ВНИМАНИЕ!!!  ВНИМАНИЕ!!!  ВНИМАНИЕ!!!


Уважаемые коллеги!


Направляем вам ежедневный обзор центральной российской прессы по социальной тематике.


Обращаем ваше внимание на то, что в обзор входят все материалы, опубликованные в центральной печати по данной тематике вне зависимости от того, совпадает их содержание с точкой зрения руководства Фонда социального страхования Российской Федерации или нет. Напоминаем также, что опубликованные в прессе комментарии и различные расчеты, касающиеся деятельности исполнительных органов ФСС РФ, являются авторскими материалами газет. Они не обязательно согласованы с руководством Фонда, могут содержать ошибки и не должны использоваться в качестве руководства к действию без согласования со специалистами центрального аппарата Фонда. 


13 ноября 2000 г.
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ВНЕБЮДЖЕТНЫЕ ФОНДЫ, ПРОФСОЮЗЫ И СОЦ. ПОЛИТИКА�
�
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�
�
�
ДОКЛАДЫ


(“Известия”  13.11.2000)





В пятницу, 17 ноября, в Госдуму придут члены правительства. Ви�це-премьер Валентина Матвиенко расскажет депутатам о социальной политике правительства на 2001 год. Министр труда и соцразвития Александр Починок будет докла�дывать “о мерах по предотвраще�нию демографического кризиса”, а министр промышленности, на�уки и технологий Александр Дондуков — “о перспективах развития g науки в России”. Больше всего не  повезло Починку. Не все депутаты 'готовы улучшать демографическую ситуацию. К примеру, вице-спикер Владимир Жириновский внес поправки к Семейному кодексу, которые разрешают многоженст�во, а его коллеги проголосовали против. Владимир Вольфович именно трудностями с демографией объяснял свою инициативу Кроме того, депутаты займутся законами “О федеральных административных судах в РФ”, “Об общих принципах организации территориального общест�венного самоуправления” и другими документами.








Единый социальный налог:


расчет и уплата в 2001 году


(“Экономика и Жизнь”  №45.2000)





В соответствии с гл. 24 Налогового кодекса РФ с 1 января 2001 г. уплата страховых взно�сов во внебюджетные фонды заменяется уплатой единого социального налога (взно�са), зачисляемого в государственные вне�бюджетные фонды — Пенсионный фонд РФ (ПФР), Фонд социального страхования РФ (ФСС) и фонды обязательного медицинско�го страхования РФ (ФОМС) — и предназна�ченного для мобилизации средств для реа�лизации права граждан на государственное пенсионное и социальное обеспечение и медицинскую помощь.


Полный текст документа опубликован в Бухгалтерском приложении №45 ноябрь 2000г. к газете “Экономика и Жизнь”.





ЧЕТЫРЕ ВАРИАНТА ТРУДОВОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА


Для профсоюзов КЗОТ это попытка реванша за проигрыш с соцналогом


(“Независимая газета” 11.11.2000)





НА следующей неделе Госдума будет вновь рассматривать Трудовой кодекс. На парламентские слушания представят 4 варианта (коммунистичес�кий, “яблочный”, правительствен�ный и профсоюзный), и перед де�путатами стоит непростая задача -попытаться найти согласие. Руко�водитель межфракционной группы думцев “Союз труда” (это объединение лоббирует интересы Феде�рации независимых профсоюзов России) Андрей Исаев заявляет, что предстоит серьезная дискус�сия, хотя профсоюзы “готовы к компромиссу”, если и правитель�ство, в свою очередь, пойдет на ус�тупки.


По мнению Исаева, в настоя�щий момент позиция правительст�ва по трудовому законодательству формируется, с одной стороны, под явным давлением МВФ, а с другой - в русле общелиберальных тенденции, которые полностью подчинили себе социальный блок министров. Во всяком случае, по�правки к КЗОТу, подготовленные в ведомстве Александра Починка, совершенно не устраивают проф�союзы, поскольку носят второсте�пенный и узконаправленный характер.


В основном эти поправки свя�заны с усилением охраны здоро�вья работников на производстве, выявлением степени вреда и ни�коим образом не затрагивают те основные положения, за которые профсоюзы собираются бороться до конца. Речь идет прежде всего о


ряде положений, значительно рас�ширяющих права работодателя в ущерб правам работников (12-ча�совой рабочий день, трудовая не�деля до 52 часов), в том числе и при заключении срочных трудо�вых договоров (контрактов). Но самым неприемлемым в прави�тельственном КЗОТе для “Союза труда”, по сути, является исклю�чение профсоюзов из согласи�тельных процедур при принятии решений, затрагивающих интере�сы работников (увольнение, со�кращение штатов нарушение прав).


Именно действующий Трудовой кодекс, который будет работать еще года полтора, 'обеспечивает привилегированное  положение профсоюзов среди остальных об�щественных организаций. И не ис�ключено, что раз влияние профсо�юзов в последние годы все более сокращается, правительство может и не пойти на уступки в этом пунк�те. Правительственный вариант вызывает настолько неоднознач�ную реакцию в нижней палате, что в число сторонников альтернатив�ных вариантов попали не только “Отечество”, Агропромышленная депутатская группа, “Российские регионы” и КПРФ, но и отдельные депутаты в “Народном депутате”, “ЯБЛОКЕ” и СПС.


Первое чтение КЗОТа состоится уже в декабре, поэтому предстоя�щие слушания в парламенте - это последняя попытка найти компро�мисс. “Отечество” уже заранее го�товится к тому, что правительство проигнорирует их мнение. Проф�союзы же планируют провести в ноябре и декабре акции в Москве и других крупных городах.       


Анна ЗАКАТНОВА





Путин повысил зарплату госслужащим 


(“Время”  13.11.2000)





Президент России Владимир Путин подписал указ “О повышении денежного вознаграждения лиц, замещающих государственные долж�ности Российской Федерации, отдельные государственные должности федеральной государственной службы, и денежного содержания феде�ральных государственных служащих”. Данный указ вступает в силу с 1 декабря 2000 года. Повышение денежного вознаграждения в первую очередь коснется госслужащих территориальных органов исполнитель�ной власти, представительств федеральных органов исполнительной власти за рубежом, дипломатических представительств и консульских учреждений, а также служащих федеральных судов, прокуратуры, Ми�нистерства по налогам и сборам и ряда других лиц, находящихся на го�сударственной службе. Согласно указу с 1 декабря 2000 года содержание перечисленных лиц повышается в 1,2 раза.








К зиме жизнь В МОСКВЕ резко ПОДОРОЖАЛА


(“Московский Комсомолец” 11.11. 2000)





Резкий рывок вверх сделала -в октябре черта бедности мо�сквича, поднявшись сразу на 73 рубля 21 копейку. Прожи�точный минимум в столице со�ставил в итоге 3078 рублей 78 копеек.


Как сообщили "МК" в Мос�ковской федерации профсою�зов, по сложившейся в послед�ние месяцы традиции больше всего на себя приходится тра�тить женщинам. Представи�тельницам прекрасного пола в прошлом месяце требовалось как минимум 3431 руб. 72 коп. (в сентябре — 3350 руб. 12 коп.). На питание, непродо�вольственные товары, услуги и налоги женщина должна была затратить соответственно не менее 1257,30 руб., 1181,52 руб., 651,96 руб., 340,94 руб.


Черта бедности мужчин со�ставила в октябре 3375 руб. 13 коп. (в сентябре — 3297 руб. 75 коп.). При этом на еду у представителей сильного пола должно было уходить не мень�ше 1426,79 руб., на непродо�вольственные товары — 1020 руб., на услуги — 593,41 руб., а на различные налоговые от�числения — 334,93 руб.


Прожиточный минимум де�тей в возрасте от 7 до 15 лет составил в октябре 3227 руб. 12 коп. (в сентябре — 3152 руб. 74 коп.). При этом расхо�ды на питание подростков со�ставили 1686,13 руб., на не�продовольственные товары — 1135,36 руб., на услуги — 405,63 руб.


Самыми же "дешевыми" по-прежнему остаются дети до 6 лет и пенсионеры. Дошколятам на жизнь в октябре было необ�ходимо 2481 руб. 16 коп. (в сентябре - 2426 руб. 81 коп.). Расходы на питание, непродо�вольственные товары и услуги составили соответственно 1050,56 руб., 1175 руб. 04 коп., 255,56 руб. Черта же бедности пенсионеров подня�лась в октябре до 2348 руб. 55 коп. (в сентябре — 2287 руб. 02 коп.). На питание у них должно было уйти не менее 1163,39 руб., на непродоволь�ственные товары - 892,52 руб., а на услуги — 292,64 руб.








ПЕНСИИ БУДУТ ПОЛУЧАТЬ ВСЕ УЧАЩИЕСЯ-СИРОТЫ


(“Московский Комсомолец” 11.11.2000)





Заметно расширить круг моло�дых россиян, которым положена пенсия по случаю потери одного или двух кормильцев, решили фе�деральные власти. Соответствую�щие изменения внесены в закон о государственных пенсиях в Рос�сии.


Как сообщили "МК" в Мини�стерстве труда и социального раз�вития РФ, до недавнего времени пенсии получали только студенты-очники российских вузов до окон�чания ими учебного заведения или же до 23 лет. Теперь же решено


обеспечить пенсиями сирот, кото�рые учатся в любом образователь�ном учреждении. Но учиться они должны также по очной форме. Ис�ключение составляет только моло�дежь, которая посещает курсы, кружки и молодежные центры.


Примечательно, что размер пенсий не меняется. Так, если умер один из родителей, ребенку должны выплачивать от 2/3 до одной пенсии по старости. Если же не стало двух родителей, дети получают 150 процентов пенсии по старости.





С бесправием не смиримся


(“Советская Россия” 11.11.2000)





В Кемерове прошло расширенное заседание Совета федерации профсоюзных организаций Кузбас�са. Вопрос стоял ребром: мириться или нет с социальной политикой государства? Решение было пре�допределено уже в формулировке рассматриваемой темы — о тактике коллективных действий проф�союзов области по защите социально-экономических прав трудящихся. Отчего такая постановка во�проса? Надежды на нового президента и новое правительство, на взгляд лидеров отраслевых проф�союзных организаций, не оправдываются. -Рост цен па товары и услуги неудержим и снижение жиз�ненного уровня населения необратимо. Что этому способствует? Политика правительства в социаль�ной сфере. Уже принят закон о едином социальном налоге, грядет пенсионная реформа да вдобавок может быть принят новый Трудовой кодекс, который поставит работника в полную зависимость от работодателя и лишит профсоюзы права защищать его интересы. Все эти шаги правительства проф�союзы Кузбасса считают, и не без основания, антинародными.


Решение Совета: провести 23 ноября на территориях области акции протеста в виде пикетирова�ния зданий местных администраций, направить протесты президенту, в правительство и Государст�венную думу, конкретно депутатам Госдумы от Кузбасса с предложением поддержать позицию проф�союзов области.


Из обращения к президенту и правительству;


Мы, участники заседания Совета федерации профсоюзных организаций Кузбасса отмечаем, что уровень и качество жизни трудящихся, не�защищенных слоев населения в регионах и в целом в Российской Федерации достигли критического состояния. Бездеятельность прави�тельства Российской Федерации в социально-экономической политике исчерпывает доверие ко всем органам федеральной власти, подрыва�ет авторитет президента России.


Усугубляют негативные настроения в обще�стве и принятая Думой Российской Федерации вторая часть Налогового кодекса по единому социальному налогу, выносимые на ее очеред�ные рассмотрения правительственные проекты Трудового кодекса и Закона о пенсионной си�стеме.        


Отказ от страховых взносов и переход к рас�пределительной системе из бюджета полностью лишает наемного работника социальной защи�ты и не соответствует мировой практике. Враз�рез требованиям Международной организации труда идет правительственный вариант Трудо�вого кодекса, который фактически направлен на ликвидацию в России одного из основных прав человека — права на труд. Мы не можем согласиться с тем, что предлагаемый законо�проект отстраняет профсоюзы от контроля за соблюдением законных прав и интересов тру�дящихся.


Все больше вопросов порождает и готовяща�яся пенсионная реформа.


Профсоюзный актив Кемеровской области обращается к президенту, правительству, депу�татам Государственной думы Федерального со�брания Российской Федерации с тем, чтобы в проводимом курсе социально-экономического развития страны вы отказались от “указок За�пада”, а вели народную политику, чаще и боль�ше учитывали мнения трудящихся и их пред�ставителей.


Предлагаем правительству РФ до конца года принять механизм реализации Налогового ко�декса по единому социальному налогу и не до�пустить снижения средств на оздоровление ра�ботников и членов их семей. В связи с этим рекомендуем принять нормативные документы о включении в себестоимость продукции, работ и услуг предприятий затрат на оздоровление тру�дящихся "и членов их семей.


Настаиваем, чтобы законопроекты по пен�сионной реформе прошли обсуждения в Рос�сийской трехсторонней комиссии по регули�рованию социально-трудовых отношений, с учетом мнений, субъектов Российской Федера�ции.         


Требуем от правительства РФ неотложных действенных мер, направленных на прекраще�ние падения уровня жизни россиян, разрабо�тать государственную политику роста доходов трудящихся и населения и в первую очередь достигнуть реальной заработной платы.


Из наказа землякам-депутатам Госдумы


Зубицкому Б.Д.; Рубежанскому П. Н.; Ивлеву И.А.; Коваленко П.И.; Неверову С.И.: Останиной Н.А.; Чекису А.В.


Профсоюзы Кузбасса с обеспокоенностью следят за полемикой вокруг проекта Трудового кодекса Российской федера�ции. Настораживает не обилие его вариан�тов, а настойчивость, с которой прави�тельство лоббирует свой проект. Сама не�обходимость принятия нового Трудового кодекса, отражающего переход к рыноч�ной экономике, не вызывает сомнения. Од�нако мы видим, что правительственный ва�риант преследует другие цели. Это откро�венная уступка требованиям МВФ, преду�сматривающая либерализацию трудовых отношений и сокращение ныне действую�щих прав работников и профсоюзов. В правительственном варианте Трудового кодекса существуют три принципиально неприемлемых момента.


Во-первых, он существенно сокращает права работников и снимает ограничения, направленные на охрану их интересов. Вводятся такие сомнительные нормы, как добровольный отказ работников от защи�щающих их положений закона. Например, несмотря на наличие понятия “сверхуроч�ная работа”, работник может сам “изъя�вить желание” поработать дополнительно до 12 часов в сутки и 52 часов в неделю без каких-либо сверхурочных расценок. Трево�гу вызывает заложенное в проект сниже�ние гарантий трудовых прав работающих женщин и лиц с семейными обязанностя�ми.


Во-вторых, правительственный вариант позволяет перейти к массовой практике заключения срочных трудовых договоров. Сегодня подавляющее большинство лю�дей работает на основании бессрочного договора, когда человека нельзя уволить по прихоти администрации предприятия. При срочном договоре трудящийся полно�стью будет зависим от администрации.


Третьим недостатком правительственно�го варианта Трудового кодекса является резкое снижение влияния профсоюзов на предприятиях, так как решения будут при�ниматься не в результате согласования, а лишь “после консультаций” с ними. В ре�зультате станет возможным попирать непо�средственные интересы работников: пра�вила внутреннего трудового распорядка, комплексные планы улучшения условии, охраны труда и санитарно-оздоровительных мероприятий, систему оплаты труда, премирования и так далее. Именно поэто�му профсоюзы не могут согласиться с положениями законопроекта по оплате труда. В нем отсутствует механизм, регламенти�рующий зарплату в зависимости от качест�ва и количества труда. Не заложены ни ви�ды, ни формы оплаты труда, ни ее гаран�тии, ни ее защита. Все это на практике выльется в бесконечную череду судебных процессов. В проекте исключены и нормы, регламентирующие вопросы социального страхования, пенсионного обеспечения, социального обслуживания — а ведь все это тесно переплетается с трудовыми отно�шениями.


Все это дает основание называть прави�тельственный проект Трудового кодекса антинародным. И последствия принятия такого законопроекта предсказать нетруд�но: профсоюзы не смирятся с беззастен�чивым наступлением на права работников, выхолащиванием социальных гарантий, имеющихся в действующем КЗОТе. Такой подход нарушит не только равновесие, сложившееся в трудовых отношениях, но и само равновесие в обществе. А ведь его .гарантом, как и Конституции, провозгла�шающей права трудящихся, является пре�зидент. В своем послании 2000 года Феде�ральному собранию президент В. В. Путин с удовлетворением отметил, что в общест�ве достигнут высокий уровень согласия. С принятием правительственного варианта Трудового кодекса, то самое равновесие в обществе, которому порадовался прези�дент — гарант Конституции РФ, окажется под угрозой. И серьезной.





ликвидатор починок


Каково было нам, чернобыльцам, слушать укоряющие речи министра


(“Советская Россия” 11.11.2000)





Уважаемый редактор!


25 октября с. г. по различным каналам телеви�дения показали оскорбительное, некомпетент�ное и просто лживое выступление министра тру�да и социального развития РФ А.Починка, ос�корбляющее инвалидов Чернобыля. 27 октября на заседании Думы этот господин снова поста�вил все с ног на голову. Я не могу молчать, когда моих товарищей, таких же, как я, инвалидов-чернобыльцев, оскорбляют и унижают. Поэтому прошу вас напечатать мое письмо в виде ответа этому господину.


С уважением


К. Школьник.


Из советских времен пришло к нам по�нятие “номенклатура” — люди, однажды приглашенные чем-то управлять, остаются на всю жизнь убежденными в своем уме�нии управлять чем угодно, проявляя, одна�ко, при этом зачастую полную некомпе�тентность. Одним из таких “профессио�нальных руководителей”, пришедших к нам из “демократов”, является теперешний министр труда и социального развития РФ г-н А.Починок. Где и чем он только не ру�ководил, не управлял! Правда, отовсюду его впоследствии убирали, но это его не останавливало в стремлении проявить свои управленческие способности.


Итак, его выступления 25 октября и 27 октября. Министр заведомо лжет на всю страну в стремлении решить проблемы одной группы инвалидов не с помощью государст�ва, а за счет таких же инвалидов. И получа�ется, что человек, поставленный осуществ�лять социальную политику государства, ^ равнодушен к судьбам людей, права которых он должен блюсти и охранять. Он к тому же совершенно не разбирается в зако�нах, игнорируя даже Конституцию страны, я уж не говорю о постановлении Консти�туционного суда РФ, посвященном черно�быльскому законодательству. •


Из того, что показали по телевизору, вы�текает следующее. По словам; г-на А.По�чинка, в стране около 40 с лишним тысяч инвалидов Чернобыля, которые с радостью ожидают новый закон. И лишь полторы тысячи из них, самые богатые, получаю�щие аж 10 000 (!!!) рублей (около 300 дол�ларов) ежемесячной компенсации, — шах�теры Тулы, юга страны, ну и еще несколь�ко корыстных отщепенцев противятся это�му “прогрессивному” закону. Противятся до такой степени, что пришли маршем в Москву, несмотря на 100-процентную по�терю трудоспособности, плохое, а часто очень плохое, здоровье, и выбросили свои награды, выданные Родиной, пытающейся ограбить их!


Низкий им поклон и огромное спасибо за то, что они не склонили голову, не сми�рились с несправедливостью, борются с го�сударством, обманувшим и бросившим их на произвол судьбы! Дай. вам Бог здоровья, сил и терпения, дорогие братья -чернобыльцы!


Так вот, напомню г-ну Починку. В 1986 г. шахтеры, те, кто еще остался в живых и смог прийти в Москву, жгли свое здоровье,  копая тоннель под реактором 4-го блока в жару, в пыли и в условиях смертельной ра�диации. Скольких из них уже нет в живых! Знаете, что такое 100 процентов потери трудоспособности? Это, когда утром чело�век не может подняться из-за боли в суста�вах, где накопился стронций. Полностью поражены иммунная и гормональная сис�тема, испорчены сосуды, у многих повы�шенное давление или перенесенный ин�фаркт. А впереди, как утверждает наука, нас ожидает онкология... И за все это они


получают всего лишь около 300 долларов в месяц! Г-н А.Починок, а сколько ежеме�сячно получаете вы, не сделавший для страны и сотой доли того, что сделали они? Сколько получают, к примеру, клер�ки в Госбанке РФ или даже тамошние уборщицы? Помнится, в газетах промельк�нуло, что эти суммы существенно больше, чем наши компенсации. Какие суммы еже�годно разворовываются в нашем государст�ве и уплывают “за бугор”? Сколько госу�дарственных средств, отпущенных на чернобыльцев, бесследно исчезает во всяких фондах, союзах и прочих околочернобыль�ских компаниях. Вы считали? Какое коли�чество уголовных дел было заведено по различным чернобыльским организациям, но что известно об их последствиях? Сколько недвижимости за рубежом купле�но всякими нашими чернобыльскими на�чальниками на наши деньги? Но за бесси�лие или нежелание государства бороться с коррупцией и воровством расплачиваться должны мы — больные, облученные люди! Кому вы позавидовали, г-н министр? Уми�рающим людям? Потерпите: еще несколь�ко лет, и проблема сама по себе исчезнет.


Самой обездоленной категорией ликви�даторов, а теперь — инвалидов являются солдаты. Их копеечная зарплата в то время привела теперь к мизерно смешным вы�платам возмещения вреда. Это надо ме�нять. Но не отнимая денег у других катего�рий инвалидов Чернобыля, а за государст�венный счет. Есть разумный для этого спо�соб: в ликвидации аварии солдаты принима�ли участие не как военнослужащие, а как все прочие работники, исполняя не то, что при�писывал устав, а то, что нужно было для за�крытия аварийного реактора. Так пусть Ду�ма примет закон, по которому их чернобыль�ская зарплата будет равна средней зарплате по стране на 1986 — 1987 гг. Тогда мы все будем в равных условиях. Остается найти деньги на это, хотя это не столь уж астро�номические суммы. Вопрос: где их найти?


И если искать их у нас, чернобыльцев то не среди тех, кого вы указали в своих ре�чах, а там, где их действительно получено много и незаконно.


Лжет министр, говоря, что шахтеры полу�чают самые большие выплаты возмещения вреда. Нет, это совсем другие люди. Кто же они.' Кто те инвалиды, которые и ездят на “мерседесах” с мобильниками, и получают по 100 000 рублей ежемесячно?


Основная часть ликвидаторов команди�ровалась в Чернобыль в 1986 - 1987 гг. на месяц и более, притом по нескольку раз: нужны были специалисты, а таких в стра�не были единицы. Если задание, которое было записано в командировочном пред�писании, было выполнено раньше этого срока, а на дозиметрических кассетах у ли�квидатора было меньше 25 бэр (предельно допустимая доза однократного облучения при авариях), таких сотрудников задерживали еще, “дожигали” до 25 бэр. Впоследствии расчет среднемесячной чернобыльской зарплаты для исчисления возмещения вреда по закону делался "следующим обра�зом: зарплата за время работы в Чернобы�ле, деленная на время работы (ст. 38 чернобыльского Закона 1992 г.). Получалась среднемесячная чернобыльская зарплата, учитывающая различные чернобыльские льготы: “гробовые” — за работу непосред�ственно на аварийном реакторе, выплаты за переработку (допустимое время работы в повышенных полях радиации, согласно “Основным санитарным нормам и прави�лам”, — не более 6 часов в день при пяти�дневной рабочей неделе. Мы там работали по 16 — 18 часов в день без выходных), за работу в выходные и т.п. В итоге моя сре�днемесячная чернобыльская зарплата была примерно в 10 раз выше по сравнению с московской плюс 'пять окладов за переоб�лучение. С этой суммы мне и моим това�рищам, в число .которых входят, вернее, “въезжают на белых “мерседесах” с мобильниками”, и шахтеры, нам начисляли “пенсию по инвалидности в размере возме�щения фактического ущерба”. Почему эту выплату, являющуюся на самом деле, как сказано в постановлении Конституционного суда РФ от 01.12.97 г. возмещением вреда, назвали пенсией, я объясню ниже.


Но вместе с теми, кто действительно прикрывал мир от радиации своими тела�ми, имелась достаточно большая (и чем менее опасно становилось! в Чернобыле, тем больше становилась эта категория “ликвидаторов”) группа, в основном мини�стерских чиновников, бухгалтеров, снаб�женцев, артистов* пр. и пр., кто приезжал на пару дней в командировку, причем луч�ше в субботу и воскресенье — дороже пла�тят, никуда не выходил из дома или штаба, никогда не бывал на 4-м блоке, никаким образом не участвовал в ликвидации непо�средственно аварии, не получил ни одной единицы облучения, но впоследствии влился в армию ликвидаторов, а позднее — в число инвалидов-чернобыльцев. Так же поступали и некоторые весьма известные артисты. В эту же категорию попали, на�пример, очень многие сотрудники больни�цы № 6, те, кто никогда не был в Черно�быле и единственной радиационной опас�ностью для которых были 28 переоблучен�ных пожарных, умиравших там в течение двух недель. Количество инвалидов в боль�нице № 6 знач1р-ельно больше, чем, например, в Институте атомной энергии им. И.В. Курчатова, более 300 сотрудников ко�торого принимали участие в работах в Чер�нобыле только в,:1986 г. Наверное, те, кто непосредственно,, общался с умирающими пожарными, должны были получить ка�кие-то дозы облучения. Но ведь не боль�шие, чем получали мы на аварийном 4-м блоке. Из-за количества инвалидов боль�ницы № 6 можно предположить, что по�жарными сутками, одновременно и в тече�ние всего срока, нанимались все сотрудники больницы: зав. отделениями, врачи всех специализаций, .медсестры, снабженцы, бухгалтеры, кастелянши, выдававшие бе�лье,, сантехники;; слесари, водители и пр. Но ведь их коллега профессор А.К. Гуськова, занимавшаяся в Экспертном совете чернобыльцами, утверждала и утверждает, что никакого вреда от радиации быть не может! Сама, правда, “инвалидом” все же стала.        


Для той категории “ликвидаторов”, ко�торые приезжали в Чернобыль на пару дней, был принят специальный способ расчета среднемесячной зарплаты, кото�рый успешно сохранялся при любом изме�нении законов: - условный заработок. Как подсчитывается условный заработок? На�ша известная певица (как сообщали газе�ты) дала в Чернобыле три концерта за три дня. Причем два. из них — вне пределов зо�ны. Заработок за три дня, проиндексированный чернобыльскими коэффициентами, раз�делили на 3 и умножили на 25,4 — так по�лучается условный месячный заработок. От�сюда следует, что наша певица вроде бы да�ла в зоне 25 концертов, чего она не делает даже в Москве. К этой чернобыльской зар�плате прибавляется месячная московская (к слову, немалая) зарплата. С этой суммы и рассчитывается размер возмещения вреда (раньше — пенсия в размере возмещения). Зарплата в итоге получилась такая, что, после того как она стала инвалидом Черно�быля (спрашивается, сколько она получила бэр, чтобы стать профбольной из-за радиации?), “пенсия в размере возмещения факти�ческого ущерба” у нее равна 100 000 руб. ежемесячно. И так же поступили со всеми министерскими чиновниками высоких ран�гов, пробывшими в Чернобыле меньше меся�ца, зарплата которых — и без того немалая — была проиндексирована в Чернобыле, сложена с зарплатой в Москве, что позволи�ло им впоследствии получать,, те огромные суммы возмещения вреда, которые г-н А.Починок пытается приписать шахтерам. Вы�годнее всего было пробыть в Чернобыле 1 — 2 дня. И дозы никакой не получишь, и выплаты — самые максимальные!


Но и это еще не все: мы долго не могли понять, почему в Законе 1992 г. возмещение вреда названо “пенсией”. Все очень просто. Каждый инвалид труда имеет право на по�лучение пенсии по инвалидности и возме�щения вреда, согласно, ст. 12 “Правил воз�мещения работодателем вреда...” Так вот, эти неглупые “ликвидаторы” потребовали у себя на работе выплаты возмещения вреда, которое по размеру равно “пенсии в размере возмещения...”, и выплачивалась им аж до 1996 г., т.е. они получали двойное возмеще�ние вреда (или двойную пенсию — как угод�но назовите!). Вот откуда “мерседесы” и мобильники у, вполне определенной кате�гории инвалидов! Инвалиды же шахтеры никак не могут ездить на “мерседесах”: им медкомиссия не даст справок для ГИБДД из-за состояния здоровья. И тут лжет лука�вый министр! А вот для некоторой, вполне определенной категории “ликвидаторов” работал Закон о выплате пенсии и возме�щения вреда одновременно. Для нас же — нет. Нам, например, в Институте атомной энергии им. И.В.Курчатова такую выпла�ту делать отказались, но ведь мы — всего лишь простые инженеры и лаборанты.


Даже пенсию по старости, которую я по�лучал уже в течение года, мне перестали вы�плачивать сразу после установления мне чер�нобыльской инвалидности.


Как же упорядочить эти огромные выпла�ты? Очень просто! Нужно изъять из закона понятие “условный заработок”, а считать для тех, кто проработал в Чернобыле мень�ше одного месяца, как всем: зарплата за время работы в Чернобыле, деленная на вре�мя работы там, плюс месячная зарплата по основному месту работы, и эту сумму при�нять для расчета возмещения вреда. Для них она будет тоже немалой, но все же не ас�трономической. Это будет тоже нарушени�ем закона, но люди эти уже так нажились на государстве, что им будет не грех теперь попоститься. Но ведь ни Дума, ни наш за�вистливый министр на это не пойдут: их тут же скрутит эта “могучая кучка”. Это ведь не беспомощные шахтеры, которые могут только бастовать и голодать. А на на�шу жизнь правительству глубоко напле�вать: чем больше нас вымрет, тем выгоднее стране!


Об этих “ликвидиторах” г-н А.Починок и не заикнулся! А что, кажется, проще? Про�верьте по своим ведомостям, кто получает возмещение вреда в размерах, больших, чем, например, 15 000 руб? Уверяю вас, шахтеров там не обнаружится! А потом спросите, что такое эти “ликвидаторы” сделали в Черно�быле, где на 4-м блоке бывали, сколько рентген получили, как стали инвалидами и за что получают такие бешеные деньги?


Но всего этого вроде бы не понимает на�ша всенародно избранная Дума, которая только и делает, что изо всех сил заботит�ся о своем народе, не забывая, правда, в первую очередь себя, любимую. А главный “соцзащитник” страны, не разобравшись в ситуации (или сделав вид, что не разобрал�ся), не. изучив даже элементарных основ чер�нобыльского законодательства, спешит под�держать грабительский — именно граби�тельский для истинных ликвидаторов — за�кон, нарушающий Конституцию страны, ко�торый протаскивает в Думе правительство.


Теперь объясню, как нарушает Консти�туцию законопроект, прошедший в Думе второе чтение.


Для всех граждан РФ существуют “Пра�вила возмещения работодателями вреда, причиненного работникам увечьем, про�фессиональным заболеванием либо иным повреждением здоровья, связанным с исполнением ими трудовых обязанностей”. Ст. 12 этих “Правил...” гласит: “Размер возмещения вреда определяется в процен�тах к заработку потерпевшего до трудового увечья, соответствующий степени утраты им профессиональной трудоспособности...” Отсюда следует, что любой работ�ник, получивший трудовое увечье или профзаболевание, имеет право на получе�ние возмещения вреда, исходя из размера (в процентах) потери трудоспособности. У каждого из нас, инвалидов-чернобыльцев, в “Решении ВТЭК” записано, что увечье связано с аварией на ЧАЭС, и определена потеря профессиональной трудоспособно�сти в процентах, что означает, что “Прави�ла возмещения...” распространяются и на нас, инвалидов Чернобыля. Об этом же говорит и ст. 42 Конституции РФ: “Каждый имеет право... на возмещение ущерба, при�чиненного его здоровью...”


Что предлагается в законопроекте, кото�рый во втором чтении был принят Госду�мой РФ? Инвалиды Чернобыля, в отличие от всех иных граждан РФ, лишаются права на получение возмещения вреда, связанного с получением увечья или профзаболеванием. Им причитаются в виде компенсации фиксированные для каждой группы инвалидности суммы вне зависимости от процентов потери трудоспособности. То есть я и мой при�ятель, например, имеем оба II группу ин�валидности, но он со 100-процентной по�терей трудоспособности, а я с 70%. По но�вому закону, мы с ним будем получать одинаковую сумму компенсации. Но ведь мы с ним неравны, даже с точки зрения потери здоровья.. И эта разница может составлять около 40%. А деньги мы будем: получать одинаковые Бред ведь ,если разобраться, но ни Дума, ни уж тем более г-н А. Починок этого не хотят понять. Более того, они не понимают даже того, что на�рушают этим законопроектом Конститу�цию страны! Мы, инвалиды-чернобыльцы, |ставимся в неравное по отношению к закону положение с другими инвалидами производ�ства. Ведь сотрудник атомной промышлен�ности, ставший сегодня инвалидом из-за переоблучения на работе, имеет право на возмещение вреда, а мы, посланные в Чер�нобыль своими организациями и ставшие в результате этого инвалидами, лишаемся такого права! Но это противоречит ст. 19 Конституции: “Все равны перед законом и судом”. Кроме того, часть 2 ст. 55 Консти�туции гласит: “В РФ не должны издаваться законы, отменяющие или умаляющие права и свободы человека и гражданина”. Читали ли вы Конституцию страны, министром которой являетесь, г-н А. Починок?


Г-н А. Починок, прежде чем вещать глупости на всю страну, неплохо было бы ознакомиться с действующим законода�тельством. Ну, или хотя бы с постановле�нием Конституционного суда РФ от 01.12.97 г. № 18-П. Абзац 4 пункта 2 пос�тановления Конституционного суда № 18-П гласит: “...не допускается, во всяком слу�чае, снижение установленного объема и размера возмещения вреда в гражданско-правовом порядке (часть третья статьи 1085 Гражданского кодекса РФ и ст. 4 Закона № 180-ФЗ)”. А ведь постановление КС РФ “...является окончательным, не подле�жит обжалованию, вступает в силу немед�ленно после его провозглашения и дейст�вует непосредственно”. Как же вы, чинов�ник государства, осмеливаетесь опровер�гать постановление высшего судебного органа страны?


Словом, все, что вы сказали 25 и 27 ок�тября 2000 г., является ложью и незаконно, так же, как незаконен законопроект, кото�рый прошел второе чтение в Думе.


Но возмутило меня больше не то, что вы сказали, а то, о чем умолчали. Инвали�ды-туляки говорили, что большая часть той выплаты, которую они сейчас получа�ют, тратится на лекарства и лечение. Ра�ковый больной не может найти 1900 дол�ларов на операцию. И это в стране, кото�рая специальным законом гарантировала инвалидам-чернобыльцам не только бес�платные лекарства, но и бесплатное лече�ние! И нигде не сказано, какой сложности бесплатное лечение допускается, и не ука�зан предел стоимости такого для инвалидов-чернобыльцев. Так же, как является противозаконным перечень лекарств, разре�шенный нам для бесплатного получения, со�гласно перечню Минздрава. Этот перечень — прямое нарушение действующего законо�дательства! Вступились бы за нас, а, г-н А.Починок?


Святые, беззащитные мои братья-чернобыльцы! Выходит, мы были дураками, ко�гда бросились закрывать своими телами взорвавшийся 4-й блок. Ну, вы, шахтеры, могли мало знать о радиации или не знать вообще. Но я-то, профессиональный инже�нер-физик с 20-летним стажем! Я же пре�красно знал, чем это для меня может за�кончиться, но пошел исполнять свой долг. Так мы были воспитаны. “Раньше думай о Родине, а потом — о себе”. Помните?


Мы только не могли себе представить, что Родина “демократическая” бросит нас на произвол судьбы, когда мы станем беспо�мощными калеками!


Помоги же нам, Господи! Кроме Тебя, нам не на кого надеяться!


К. ШКОЛЬНИК





КОНЕЦ ВЫПУСКА


