 ВНИМАНИЕ!!!  ВНИМАНИЕ!!!  ВНИМАНИЕ!!!


Уважаемые коллеги!


Направляем вам ежедневный обзор центральной российской прессы по социальной тематике.


Обращаем ваше внимание на то, что в обзор входят все материалы, опубликованные в центральной печати по данной тематике вне зависимости от того, совпадает их содержание с точкой зрения руководства Фонда социального страхования Российской Федерации или нет. Напоминаем также, что опубликованные в прессе комментарии и различные расчеты, касающиеся деятельности исполнительных органов ФСС РФ, являются авторскими материалами газет. Они не обязательно согласованы с руководством Фонда, могут содержать ошибки и не должны использоваться в качестве руководства к действию без согласования со специалистами центрального аппарата Фонда. 


18 октября 2001 г.
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ВНЕБЮДЖЕТНЫЕ ФОНДЫ, ПРОФСОЮЗЫ И СОЦ. ПОЛИТИКА�
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Плачьте, мамы, плачьте, папы


ПОТОМУ ЧТО В ГОРОДСКОМ БЮДЖЕТЕ НА СЛЕДУЮЩИЙ ГОД


НЕТ ДЕНЕГ НА ВЫПЛАТУ ДЕТСКИХ ПОСОБИЙ





(“Московская правда” 18.10.01)


Анатолий МИРЕЕВ.


Точнее, деньги-то, наверное, на пособия есть, только эта стро�ка в столичном бюджете почему-то отсутствует Поэтому “детиш�кам на молочишко” в 2002-м ста�нут давать только из государствен�ной казны. Об этом “радостном” для родителей московской детво�ры событии на днях сообщил гла�ва Комитета социальной защиты населения города Игорь Сырни�ков.


Раньше из федерального бюд�жета выплачивались детские посо�бия тем семьям, у которых сред�ний “душевой” доход ниже про�житочного минимума. А город выплачивал деньги всем москви�чам, имеющим несовершеннолет�них детей. Теперь отстегивать на мальчишек и девчонок будет толь�ко государство. При этом в фе�деральном бюджете-2002 сумма, заложенная в статье “детские по�собия”, намного ниже, чем в текущем году.


Игорь Сырников пояснил, что это связано с ошибкой специали�стов, рассчитывавших, сколько де�нег от государства нужно москов�ским детям. В 2000 году город запросил на эти цели у страны 1 миллиард 20 миллионов рублей. Однако к началу нового тысяче�летия 600 миллионов остались лишними. Куда они делись, чинов�ник не объяснил, но заявил, что эти деньги необходимо родине вернуть. К тому же, по словам главы Комитета соцзащиты, “в Москве у значительной части се�мей средний душевой доход выше прожиточного минимума”, а ста�ло быть, они в пособиях не нуж�даются.


Однако часть столичных детей все-таки получит причитающиеся им копейки. По словам Игоря Сырникова, московские власти усилят социальную помощь мно�годетным семьям, матерям-оди�ночкам и детям-инвалидам.





ДЕТЯМ ПОГИБШИХ В ЧЕЧНЕ ВОЕННЫХ СТАНУТ ПЛАТИТЬ 


ПО ДВЕ МИНИМАЛЬНЫЕ ЗАРПЛАТЫ


(“Московский комсомолец” 18.10.01)





Дополнительное пособие от государства получат вскоре де�ти военных, сотрудников органов внутренних дел или уголовно-исполнительной системы, чьи родители погибли или про�пали без вести в 1994—1997 го�дах при работе в Чечне или на прилегающих к ней территори�ях Северного Кавказа. Такое решение приняло на днях российское правительство.


Как сообщили "МК" в аппарате Белого дома, теперь им станут каждый месяц выплачи�вать по две минимальные зар�платы. Правда, деньги эти можно будет получать только до восемнадцатилетия, а сту�дентам очных отделений вузов — до окончания учебы. А вот инвалидам с детства эти посо�бия решено платить независи�мо от возраста.


Выплаты начнутся уже с января следующего года.





B ноябре повышения пенсий не будет?


У Пенсионного фонда финансовые затруднения


(“Комсомольская правда” 18.10.01)


Александр ПЕРСИКОВ.


Наши старики в последнее время уже привыкли: каждые три месяца государство подкидывает им денег на жизнь. Очередное повышение пенсий планировалось 1 нояб�ря. Но подавляющее большинство пожилых россиян, получающих деньги на основании индивидуального коэффициента пенсионе�ра (ИКП), прибавки на этот раз не дождут�ся. Правительство не нашло возможности увеличить среднемесячную зарплату, кото�рая будет использоваться для этих расчетов в ближайшие три месяца. Из специального постановления, которое принято на днях, видно: она осталась на прежнем уровне -1671 рубль. В Пенсионном фонде вновь по�явилась финансовая дыра.


- В сентябре дефицит составил около 5 миллиардов рублей и был покрыт только за счет старых запасов, - заявил официальный представитель ПФ Владимир Вьюницкий. - Сейчас мы анализируем, какая ситуация сложилась по итогам всего третьего кварта�ла. Но уже сегодня ясно: она тревожная.


Корень всех проблем в ПФ видят в том, что год назад Госдума приняла ошибочный закон о едином социальном налоге, с помо�щью которого финансируются пенсионные нужды. Этот налог уплачивается с зарплат граждан по весьма хитрой схеме: его ставка начинает понижаться после того, как чело�век зарабатывает в течение года 100 тысяч рублей. Авторы этой идеи были уверены, что такой закон подтолкнет предприятия к тому, чтобы активнее легализовывать боль�шие “черные” зарплаты своих работников и в итоге даже по более низким ставкам будет собираться достаточно денег. Но, как утвер�ждают функционеры ПФ, получилось ина�че.


Какая деталь в этом красивом механизме дала сбой? В этом и депутатам, и чиновни�кам еще придется разобраться.


В принципе государство может выпол�нить обещания, которые раньше дало ста�рикам. Свободные деньги есть, но только не в бюджете Пенсионного фонда, а в феде�ральной казне, получающей в последнее время высокие дополнительные доходы. Но для того чтобы перекинуть финансы из од�ного кармана в другой” нужно специальное решение правительства и Госдумы плюс, естественно, время. Так что придется запастись терпением.


Но депутаты Госдумы оценив; нести ПФ совсем по-другому проголосовали в первом чтении за новый  вариант закона, который уже с 1-го ноября этого года дает право получать полную пенсию работающим пенсионерам. Весной такое  решение уже принималось, но не было поддержано. Теперь надежда на то, что он будет одобрен на всех уровнях больше. Но хватит ли денег?


Отдайте им все


Депутаты борются за деньги работающих пенсионеров 


(“Время” 18.10.01)


Виктор ХАМРАЕВ





В очередной раз наперекор всем дума в вступилась за работающих пенсионеров: Пенси�онному фонду, Минтруда, прави�тельству и президенту. 320 думцев проголосовали вчера в первом чте�нии за то, чтобы с 1 ноября всем работающим пенсионерам пенсия выплачивалась в полном объеме. “Против” было 74 человека, из них 72 — депутаты “Единства”.


Вероятно, “медведи” полно�стью доверяют главе ПФ Михаилу Зурабову и министру труда Алек�сандру Починку, которые вчера уверяли, что в думском законопро�екте нет никакого смысла. По сло�вам гг. Зурабова и Починка, рабо�тающие пенсионеры будут полу�чать пенсии в полном объеме с 1 января, как только начнется пен�сионная реформа. Но большинст�во Думы, судя по итогу голосова�ния, больше доверяет независимо�му депутату Оксане Дмитриевой — одному из 29 авторов законопро�екта. По ее мнению, кабинет пла�нирует недоплачивать работаю�щим пенсионерам и с началом ре�формы.


Утверждая так, она исходит из текстов пакета реформенных зако�нопроектов, которые были обсуж�дены Думой весной в первом чте�нии. Г-н Починок вчера признал, что в первоначальном варианте за�конопроекта для работающих пен�сионеров действительно предус�матривалась лишь базовая, то есть минимальная пенсия. И тут же процитировал поправку, которую правительство направило в Думу ко второму чтению: работающий пенсионер будет получать и базовую, и страховую часть пенсии, то есть всю, которую он заработал на самом деле.


Такой поправки в числе посту�пивших из правительства нет, со�общила Оксана Дмитриева корре�спонденту газеты “Время ново�стей”. Кроме того, концепция ре�формы, по ее словам, предусмат�ривает перерасчет размеров пен�сий в январе. Работающим пенси�онерам, убеждена г-жа Дмитриева, перерасчет проведут, исходя из их нынешних, то есть неполных пен�сий. Потому депутаты спешат, что�бы до начала реформы у пенсионе�ров наличествовала вся заработан�ная ими пенсия.


Сделать это Дума пыталась еще прошлой весной, приняв закон, в котором наделяла полными пен�сиями работающих, а также пред�писывала засчитывать в стаж “не�страховые” периоды (служба в ар�мии, декретные отпуска). Прези�дент наложил на закон вето. Пред�полагалось доработать закон в спе�циальной комиссии, однако пре�зидент своих представителей не прислал, поэтому комиссии фак�тически нет. Тем не менее, предста�витель правительства в Думе Анд�рей Логинов настоятельно реко�мендовал вчера депутатам прежде разобраться со “старым” законом и только потом выносить на голо�сование новый.


Однако думцы решили, что “старого” закона уже нет и надо двигаться дальше. Не исключено, что сегодня думский комитет по социальной политике поставит за�кон на голосование во втором и третьем (окончательном) чтениях.





Застарелая проблема


Депутаты защитили работающих пенсионеров от президента


(“Известия” 18.10.01)


Елена КОРОП


Вчера Государственная дума большинством голосов одобри�ла в первом чтении законопроект, позволяющий работающим пенсионерам получать пенсию в полном объеме. Пенсионный фонд, которому депутаты предложили выложить на эти це�ли 5,4 миллиарда рублей, ссылается на отсутствие денег и об�виняет парламентариев в “искусственном нагнетании поли�тических страстей”. Несколько месяцев назад на подобный за�конопроект было наложено вето президента.


Аргументы сторонников зако�нопроекта известны — лица, до�стигшие пенсионного возраста, но продолжающие трудиться (в России таких насчитывается око�ло 6 миллионов), получают пен�сию в два раза меньше, чем те, кто окончательно ушел на заслу�женный отдых. “С точки зрения демократии это неправильно, — заявил “Известиям” генеральный директор Координационного со�вета объединений работодателей России Олег Еремеев. — На За�паде работающие пенсионеры обладают полными правами на пенсию. У них другая проблема — эту работу найти”.


У российских пенсионеров тут возможностей значительно боль�ше. Автор законопроекта зампред бюджетного комитета Госдумы Оксана Дмитриева считает, что если работающих пенсионеров не восстановят в правах, это при�ведет к катастрофе в российской науке, образовании и культуре. Зарплаты в этих сферах мизер�ные, потому держатся они глав�ным образом на энтузиазме ста�рых кадров. “Эту застарелую про�блему надо решать, — поддержал коллегу спикер Геннадий Селез�нев. — Уходят нянечки, гардероб�щицы, санитарки”.


Чтобы убедить нянечек и са�нитарок продолжать трудиться на благо общества, ПФ, по расчетам г-жи Дмитриевой, потребуется до конца года (закон должен всту�пить в действие уже 1 ноября) выложить 5,4 миллиарда рублей.


В фонде к такой перспективе от�неслись без энтузиазма. “У нас 4 миллиарда рублей дефицита”, — пожаловался “Известиям” совет�ник председателя ПФ Владимир Вьюницкий. Позаботиться о ра�ботающих пенсионерах фонд обещает в ходе реформы и обес�печить право на полную пенсию с 1 января 2002 года. Другое дело, что получат они ее только по окончании трудовой деятельнос�ти — а до этого времени пенсия будет копиться на счетах ПФ.


Напомним, что это уже вто�рая попытка депутатов уравнять в правах работающих и нерабо�тающих пенсионеров. Первый раз с подобной инициативой парламентарии выступили в мае — накануне внесения в Думу за�конопроектов, направленных на пенсионную реформу. Тогда до�кумент собрал в свою поддержку более 300 голосов, но президент наложил на него вето. Сейчас ситуация повторяется — в бли�жайшие недели Дума будет об�суждать грядущее в 2002 году из�менение пенсионной системы. В связи с этим в ПФ уверяют, что вопрос о работающих пенсионе�рах поднят противниками ре�формы, которые пытаются создать “видимость конфронтации между законодательной и испол�нительной властью”.


Так или иначе, решать участь работающих пенсионеров будет президент. Впрочем, в прави�тельственных кругах уверяют: за последние месяцы не произош�ло ничего такого, что заставило бы Владимира Путина изменить свою точку зрения.





Спасут нас спартаки


(“Советская Россия” 18.10.01)





Полностью солидарные с Б.В. ШИШКИНЫМ, 


пенсионеры,  ветераны труда


ГРЕБНЕВ Павел Андрианович и 


КАРАСЕВ Виктор Васильевич.








УВАЖАЕМАЯ РЕДАКЦИЯ!


Просим опубликовать наше письмо в связи с обращением пенсионера Шишкина Б.В. к руководству России, опубликованное в “Советской Рос�сии” 28.07.2001г.


Мы знаем, что, как и обращение Шишкина Б.В., наше вряд ли будет ус�лышано адресатами, но газеты, видимо, читают и люди из окружения этих лиц, и депутаты, и вельможи пониже рангом. Может, сделают вывод и решат не доводить стариков до безысходности и крайностей.


Однако так, как мы живем сейчас, жить нельзя. И это должны понять все жирующие на остатках экономического фундамента, созданного на�ми, сейчас пенсионерами. Мы вовсе не хотим быть им судьями: “Не су�дите, да не судимы будете”. Мы хотим, чтобы они сами осудили себя, оч�нулись от “кумара” и ахнули: “Что же мы делаем с собственным народом, который нас и подобных нам кормит и поит всю жизнь на протяжении ис�тории человечества!”


И пусть дадут нам умереть по-человечески, в чем до недавних еще времен все мы, старики, были абсолютно уверены. Кстати, членами КПСС мы никогда не были.


Полностью согласны с обращением пенсионера Шишкина Б.В. из на�шего города Ухты к руководству страны. Превеликой жесткостью сердца и наглостью разума надо обладать, чтобы издавать или поддерживать та�кие законы, которые существуют сейчас в отношении простых пенсионе�ров, и особенно нас, северян.


Мы 45 лет отработали на Севере, как и автор обращения. В числе пер�вых осваивали автотрассы на нефтяные и газовые месторождения Усинска, Вуктыла. 45 лет крутили баранку грузовиков и автобусов, зная, что наше советское правительство не бросит и не обманет нас на старости лет. А уж так, как нас обмануло и кинуло так называемое “демократиче�ское руководство страны”, и в страшном сне не могло присниться. И чем дальше, тем хлеще.


А указ от 8 августа 2001 года, кроме как издевательством и назвать ни�как нельзя. Теперь нам ни жить по-человечески невозможно, ни работать нет смысла... Ведь мы же ничего у вас не взяли и не отобрали, так поче�му вы забираете у нас заработанное потом, кровью и здоровьем?!


Мы уверены и знаем, что большинство пенсионеров думают так же, но боятся и молчат, а в душе с такими, как автор обращения и как мы, кото�рые никогда не прятались за чужие спины, а шли в первых рядах и в тру�де, и в бою.


И мы тоже требуем от вас, так называемых “демократических руково�дителей”: отдайте нам, пенсионерам, заработанное и данное нам совет�ской властью, так как вы признали себя правопреемниками Советского Союза.


Что-то вы все, теперешние руководители, себе таких, как нам, пенсий не назначаете, а получаете по отдельным законам и указам, сохранив�шим не только прежнюю покупательную способность, но и гораздо пре�вышающую ее.


А мы, собственными руками строившие и создавшие могучую держа�ву, богатство которой вы растащили вместе с “пятнистым оленем” и “бы�ком алкоголиком”, теперь сидим с сунутым вами куском черного хлеба и не можем ни к детям поехать, ни тем более куда-то отдохнуть, погреться.


Не собрать нам теперь денег на билет на поезд. А раньше мы стреми�лись на самолет билет достать, и для пенсионера купить билет было по карману...


Хотя нам понятно, что в ваших глазах мы просто рабочее быдло, чер�ная кость, и сострадания в ваших сердцах не дождемся, а спасут нас но�вые Котовские, Спартаки и Робин Гуды. Это мы и будем внушать детям и внукам своим.








Пенсии заработали 


работающие пенсионеры получат все сполна


(“Газета” 18.10.01)





Вчера Госдума уже второй раз проголосовала за справедливость по отношению к работающим пенсионерам. В первом чтении она приняла поправки, в соответствии с которыми они смогут получать такую же пенсию, как и не работающие. В правительстве и Пенсионном фонде говорят, что это не имеет смысла.


Сегодня работающие пенсионеры получают пенсию в два раза меньше, чем не работающие. По словам одного из главных инициаторов поправок зампреда бюджетного комитета Госдумы Оксаны Дмитриевой, это не только “ущемляет права граждан”, но и ведет к “катастрофе”


первый раз не хватило денег


Примерно полгода назад Дума уже проголосовала за законопроект, позволяющий работающим пенсионерам получать пенсию наравне с неработающими — с применением индивидуального коэффициента пенсионера. Совет Федерации его поддержал, но президент наложил вето: в Пенсионном фонде не хватало денег. Не согласился президент создать и согласительную комиссию по доработке законопроекта, и он повис в воздухе. Депутаты нашли выход из положения. Они исключили из текста положение о том, что в стаж нужно включать страховые периоды — то есть время учебы и декретного отпуска, — и вновь внесли законопроект на рассмотрение.


“все это не имеет смысла”


Вчера министр труда и социального развития Александр Починок и глава Пенсионного фонда Михаил Зурабов убеждали депутатов не принимать поправки. По их словам, работающие пенсионеры и так получат право на полную пенсию с будущего года. Это предусмотрено пакетом законопроектов о пенсионной реформе, чтение которого как раз сейчас идет в Госдуме. “Что же вы не верите правительству, — возмущался Починок, — мы прислали соответствующие поправки. Пойдите и посмотрите”. Депутаты не послушались. Авторы законопроекта хотели дать работающим пенсионерам пенсию в полном объеме уже с первого ноября. Для этого Думе надо было принять поправки сразу в трех чтениях, на чем и настаивали их авторы. А удалось пройти только первое (против голосования сразу в трех чтениях выступила только фракция “Единство”). Теперь до 1 ноября не успеть. Зато до нового года у правительства будет время убедить депутатов, что их поправки действительно не имеют смысла, так как пенсионеры и так получат все им причитающееся.





Пенсионную реформу обкатают на железной дороге


(“Коммерсант” 18.10.01)


ЛИЗА ГОЛИКОВА





Как стало известно „Ъ", Пен�сионный фонд России (ПФР) и Министерство путей сооб�щения (МПС) готовятся соз�дать первую отраслевую пенсионную систему на ба�зе негосударственного пен�сионного фонда (НПФ). Соз�дание таких систем предус�мотрено программой пенси�онной реформы лишь на 2003 год, но государство ре�шило обкатать механизм реформы заранее.


Закон о профессиональных пенсиях, который уже готов к внесению в Госдуму, изначаль�но вызывал ожесточенные спо�ры между участниками рынка и государством. Речь шла о нема�лых деньгах — более 40 млрд рублей ежегодно, и ПФР не го�рел желанием делиться ими с частными фондами. Однако последним удалось отстоять этот сектор, и свежая редакция законопроекта предусматрива�ет возможность формирования профпенсий в НПФ.


Профессиональные пенсии сос�тавляют треть всех выплачи�ваемых в России пенсий Они начисля�ются работникам, профессии кото�рых входят в так называемые списки 1 и 2, которые включают в себя 1861 категорию работников. Эти списки считаются раздутыми, поэ�тому государство, проводя пенсион�ную реформу, перекладывает ответ�ственность за начисление таких пен�сий на работодателя. Он же будет выбирать, где их накапливать: в ПФР или в НПФ.


Более того, схема, описанная в законе, может заработать за�долго до официального начала пенсионной реформы. По ин�формации источников „Ъ" в ПФР, сейчас в стадии подписа�ния находится соответствующее соглашение между пенсионным монополистом и МПС. Оно пре�дусматривает создание пробной профессиональной пенсионной системы в одной отрасли.


В МПС „Ъ" подтвердили, что такой проект действительно су�ществует. А НПФ “Благосостоя�ние”, входящий в пятерку круп�нейших НПФ и принадлежащий МПС, уже готовится к принятию на себя госполномочий по фор�мированию этого вида пенсий.


“Сейчас система строится так, что отрасли-доноры вы�нуждены кормить других,— за�явил „Ъ" замглавы департа�мента пенсионного обеспече�ния НПФ „Благосостояние" Александр Невский.— А пен�сию все получают одинаковую, что неэффективно. Каждый должен отвечать за свои разби�тые тарелки, а не за чужие”.


Отрасли новый проект дей�ствительно выгоден, поскольку в случае “карманной” пенсион�ной системы льготники будут обходиться дешевле. Ведь ра�ботодатель с 2003 года будет обязан уплачивать в виде нало�га от 10% до 26% от фонда оп�латы труда за каждого работни�ка, имеющего право на льгот�ную пенсию.


На первом этапе сотрудни�чество ПФР и МПС будет стро�иться на обмене информаци�онными технологиями. Это вполне естественно. “У ПФР есть уникальная система персо�нифицированного учета, кото�рая может быть интересна час�тникам”,— заметил исполни�тельный директор НПФ “Пер�вый сберегательный” Сергей Волков.


Остальные участники рынка НПФ называют новый проект беспрецедентным, и многие из них считают несправедливым преференции для фонда МПС. Однако, как заявляют в ПФР, выбор был не случайным: у НПФ этой отрасли самое боль�шое количество участников среди крупных отраслевых фондов.


Впрочем, в чистоту намере�ний ПФР верят не все фонды. “ПФР просто хочет доказать, что НПФ не в состоянии обеспе�чить те же гарантии, что и госу�дарство, поэтому этот проект станет показательным. И, ско�рее всего, провальным”,— зая�вили „Ъ" в одной крупной стра�ховой компании.


В Пенсионном фонде России трактуют свои намерения ина�че. “Когда мы поймем, что НПФ справляются с возложен�ными на них государственными обязательствами, систему мож�но будет запускать в общем по�рядке”,— заявил „Ъ" офици�альный представитель ПФР.





Хитрость есть – ума не надо


(“Советская Россия” 18.10.01)


/…/





Пенсионный фонд


В следующем году впервые средства, поступающие в Пенсионный фонд (ТТФ), будут направляться непосредст�венно в ГБ и только потом оттуда пере�даваться для выдачи пенсионерам “ба�зовых пенсий”. Напомним, что перво�начально, до 1991 года, Пенсионный фонд был вообще независим от прави�тельства и не подотчетен ему. В те трудные годы, когда в стране бушевала галопирующая инфляция, он волей Верховного Совета ежеквартально про�водил индексацию пенсий, поддержи�вал ее на относительно приличном уровне. После государственного пере�ворота в октябре 1991 года одной из первых президентских акций была ликвидация независимости ПФ, передача его под опеку правительства. Сегодня сделан следующий шаг: ПФ потерял остатки самостоятельности, право собирать и распределять пенсионные  средства. Чем это вызвано?  Дело в том, что в пенсионный фонд поступают громадные деньги. Посмот�рите на проект ГБ, где в графе “Расходы, перечисляемые в ПФ в счет поступлений единого социального налога”, указана цифра 257 млрд. рублей. Немало! И это только половина пенсионных сборов, 14% от фонда заработной платы страны. Другая половина будет направляться в независимый от государства “накопи�тельный фонд”. Значит, всего пенсион�ных денег более 500 млрд. рублей! Се�годня ПФ — это пока еще богатейшая структура в нашем нищем государстве. Управлять такими суммами — это меч�та всякого жадного до чужих денег плу�та. Вот где причина Великой Пенсион�ной реформы. Ее главное содержание — изъятие из действующего Пенсионного фонда половины ресурсов и передача их под названием “накопительный фонд” своим — олигархам-монополи�стам. Подлинным хозяевам в государст�ве. Российским и зарубежным. Пусть те потешатся, изобретая “400 законных способов присвоения чужой собствен�ности”. Опыт у них есть. А суммы там действительно фантастические. Вот оценки, приведенные в утренней про�грамме НТВ “Большие деньги” (11.10.01): “В ближайшие 2 года в нако�пительном фонде осядет до 40 млрд. руб., к 2004 году накопится 60 млрд. р., а к 2010-му — 40 млрд. долларов”. Более триллиона рублей! Годовой бюджет Рос�сии! И эти оценки не завышены. Напро�тив. Имея в виду, что первые годы из накопительного фонда выплат произво�диться не будет, эти суммы могут ока�заться значительно больше. В настоящее время правительственных чиновников очень волнует возможность задержки закона, определяющего правила разме�щения громадных накаливаемых сумм.


Кому достанутся эти деньги. Разумеется, единственные платежеспособные полу�чатели — это олигархи, владеющие ог�ромными материальными ресурсами. Или зарубежные магнаты. Перевод час�ти пенсионных денег за кордон считает�ся уже решенным вопросом. Будет еще один механизм, насос, выкачивающий отечественный капитал в чужие страны.


В накопительном фонде скопятся громадные деньги. А хватит ли пенси�онных средств, оставшихся в ГБ, чтобы рассчитаться с многомиллионной мас�сой пенсионеров? Ответ прост. Разуме�ется, оставшегося недостаточно. Остав�шегося не хватит. Едва доставало, когда все сборы поступали в ПФ. А когда ос�танется только половина, определенно не хватит. Но проблем не будет. Теперь деньги пенсионные будут в едином го�сударственном бюджете-кармане. Вып�латят за счет других статей. Вот в чем плутовство авторов закона: пенсионные деньги отдают своим, олигархам, пен�сионерам выплачивать будут за счет го�сударственного бюджета. Иное дело, ес�ли встанет вопрос о повышении пен�сий. Тогда без всякого лукавства можно будет ответить: “Денег нет”. Их, пенси�онных, действительно недостает даже для текущих выплат.


Теперь можно популярно пояснить, почему в первом абзаце статьи пенсион�ная графа названа грубыми словами “хитрая и подлая”. Действительно, из ведения ПФ безвозмездно извлекается громадная сумма доходов, передается частным лицам, иными словами прива�тизируется. А простакам вешается лап�ша на уши: “В ваших интересах. Каж�дый сам себе будет копить на старость”. Из нашего большого государственного кошелька изымается четверть триллиона годового дохода, и при этом нас же при�зывают радоваться Лохотрон. И снова мы все — лохи. Наперсточники в на�крахмаленных рубашках пользуются тем, что многим депутатам недосуг вникнуть в текст законопроекта, разгля�деть подводные ловушки, там расстав�ленные. Или совести недостает. Протал�кивают по скорой очередную обманку.


Оставшаяся часть будет из ГБ посту�пать на выплату социальных и “базо�вых”. Для начала всем поровну, по 400 рублей в зубы. Но не бойтесь, прави�тельство доплатит из своих резервов до существующего уровня, не допустит взрыва возмущения. Более того, найдет способы подкинуть крохи своим буду�щим избирателям. Состоятельные нало�гоплательщики могут тешить себя наде�ждами на безбедную старость. Пока не грянет очередной дефолт. А нищета при самых благоприятных обстоятельствах из накопительного фонда будет полу�чать копеечную прибавку к своей “базо�вой” пенсии.


Нет в развитых странах такого убого�го уровня пенсионного обслуживания пожилых, как в России. Но этого мало. Со словами “пенсии должны непрерывно расти” реформаторы предлагают еще, глубже погрузить стариков в относи�тельную нищету. В первое десятилетие под крики “денег нет” поддерживали минимальные пенсии за счет снижения уровня пенсий средних и максималь�ных. Достигли положения, когда рабо�тающий пенсионер-профессор и убор�щица получают практически поровну (сегодня — 600 и 707 руб.). Теперь по�ворот наоборот. Вознамерились все из той же убогой пенсионной копилки, где нет средств даже на то, чтобы обеспе�чить пенсионеру прожиточный уровень, придумали создать “накопительную” пенсионную систему для состоятельных и богатых. Хотят превратить нынеш�нюю несправедливо уравнительную си�стему во много раз еще более неспра�ведливую, безобразно расчленительную. По ней средний клерк будет иметь пен�сию во много раз больше, чем провин�циальный профессор, во много раз больше чем добросовестный труженик – госбюджетник.





Пенсионные фонды ДОЖИЛИ 


до государственной пенсии 


(“Деньги” 17.10.01)





Негосударственные пенсионные фонды (НПФ) допустят к пенсион�ной реформе на год раньше зап�ланированного срока — уже с 2003 года. Сами НПФ усмотрели в таком решении государства наме�рение доказать, что российские фонды не выдержат мощного при�тока инвестиций на свой рынок.


Накопительная система пенсионной реформы, которая вводится со следующего года, будет формировать более 35 млрд рублей в год. И эти деньги Пенсионный фонд России (ПФР), являющийся сей�час монополистом на рынке, теперь готов разделить с час�тниками. Напомним, что ра�нее глава ПФР Михаил Зурабов заявлял о маломощности российского рынка дополнительного пенсионного обеспечения. А в пенсионной рефор�ме негосударственным фон�дам выделялось очень скром�ное место.


Теперь в ПФР заявляют, что пошли на допуск НПФ к “длинным” пенсионным день�гам вынужденно: в одиночку фонд не справится с будущим потоком инвестиций. Соглас�но новой редакции законопро�екта “Об инвестировании средств для финансирования накопительной части трудовой пенсии в РФ”, граждане, начи�ная с 2003 года, смогут выби�рать, где накапливать себе пенсию — у государства или в частном фонде. Одни участни�ки рынка усмотрели в дей�ствиях ПФР политический подтекст: “ПФР ничем не рис�кует, отдавая самые “длин�ные” деньги в стране частни�кам,— заявил председатель попечительского совета Наци�ональной ассоциации НПФ Сергей Калашников.— Ясно, что большинство граждан до�верят свои деньги государ�ству. Поэтому этот ход чисто популистский”. Другие считают, что ПФР хо�чет доказать, что в нашей стра�не системы НПФ, нацеленной на пенсионное обеспечение, просто нет. “НПФ долго рва�лись к самым “длинным” деньгам в России, рассчитывая сор�вать с них куш,— заявили „Ъ" в ПФР.— Но к государствен�ным пенсиям подпустят только тех, кто заинтересован в нор�мальном пенсионном обеспечении”. Поэтому НПФ придется либо играть по правилам государства, либо пенсионная реформа обойдется без них.





Пенсионные баталии


РСПП вступился за страховщиков


(“Время” 18.10.01)


Елена МЯЗИНА


Рабочая группа по пенсионной реформе при Российском союзе промышленников и предпринимателей (РСПП) решила вчера доработать свой законопроект об инвестирова�нии накопительной части пенсионной системы и все-таки внести его в Думу. Этот документ — альтернатива законопроек�ту из правительственного пакета, принятому в первом чтении. Члены рабочей группы обеспокоены ходом пенсионной ре�формы. Их не устраивает модель, которую собираются постро�ить госчиновники. А глава Всероссийского союза страховщи�ков (ВСС) и вице-президент РСПП Игорь Юргенс волнуется за страховщиков — их вообще могут отстранить от обслужива�ния пенсионеров. Он полагает, что на рынке пенсии должны работать разные финансовые институты на равных условиях.


Правительственный пакет пенсионных законов предусмат�ривает участие в системе “Пенсионного фонда России, негосу�дарственных пенсионных фондов (НПФ) и иных уполномо�ченных организаций”. Страховые компании полагают, что их оставляют за кадром. Фонды такой расклад устраивает, хотя против присутствия на рынке страховщиков они не возражают. “Если для всех будут установлены единые стандарты, то неваж�но, какой институт будет аккумулировать пенсии”, — считает руководитель отдела пенсионных программ УК “Паллада Эссет Менеджмент” Наталья Дробященко.


РСПП нашел способ решить проблему. В его законопроекте список участников расширен: там фигурируют еще и страхов�щики. Таким образом, разработчики надеются законодательно застолбить место для страховых компаний. Впрочем, союзу удалось внести ряд поправок и в правительственный вариант. Защитники предпринимателей даже надеялись, что смогут до�биться взаимопонимания с чиновниками и по остальным во�просам, и тогда продвигать свой законопроект им не понадо�бится. Однако надежды не оправдались. Юргенс рассчитывает, что внесение альтернативного проекта задержит принятие пра�вительственного пакета.


Между тем борьба за место под солнцем между страховщи�ками и НПФ идет и на другом фронте. Предмет жарких споров — налоговые льготы для фондов.


С начала года НПФ обязаны уплачивать со взносов единый социальный налог (ЕСН) в размере 35,6%, поясняет руководи�тель инспекции НПФ при Минтруда Владимир Мудраков. Ранее налоги взимались с выплат пенсионерам. Работодателям это не�выгодно, и это, по мнению г-на Мудракова, привело к резкому сокращению поступления взносов (в первом квартале — на 40%).


По мнению главы профессиональной лиги НПФ Игоря Горюнова, если ничего не изменится, то многие фонды либо пре�образуются в страховые компании (которые за счет диверси�фикации услуг могут минимизировать потери, наносимые биз�несу уплатой ЕСН), либо попросту вымрут. Однако в Минфине считают, что льготы для НПФ приведут к реанимации “серых” схем ухода от налогов.


Фонды нашли защиту у вице-премьера Валентины Матвиенко, по поручению которой при Минтруда создали группу для разработки предложений по налоговому стимулированию дея�тельности НПФ. В начале месяца документ лег на стол Матвиенко, но окончательное согласование пока не состоялось.


Тем временем на прошлой неделе Госдума неожиданно при�няла в первом чтении поправки в НК, которые с 2002 года ос�вобождают взносы в НПФ от уплаты ЕСН (правда, только до 3,6 тыс. руб. на одного работника). И тут страховщики снова заговорили об ущемлении прав и неравном подходе. По словам вице-президента Промышленно-страховой компании Нико�лая Николенко, “клиентов законодательно загоняют в один инвестиционный институт” (НПФ).


Впрочем, в ВСС отрицают наличие конфликта. “Это всего лишь внутренние противоречия, и их легко уладить”, — сказал газете “Время новостей” руководитель правового департамента союза Илья Соломатин. Вчера рабочая группа РСПП решила предложить депутатам, во-первых, распространить льготу на все финансовые организации (НПФ, страховые компании, банки и общества взаимного страхования), а во-вторых, изме�нить ее механизм. “Норматив должен быть не фиксированным, а относительным, — пояснил нам вице-президент НПФ “Газ-фонд” Андрей Столяров. — Взносы необходимо освободить от соцналога в размере 5—6% от расходов на оплату труда”.








Депутат госдумы андрей исаев:


Олигархи напали на нас первыми, но профсоюзам есть чем ответить


(“Комсомольская правда” 18.10.01)


Александр КРЕСТОВ.





Чем были профсоюзы для со�ветского человека? Обяза�тельные ежемесячные взносы, бесплатная путевка на юга, пиво без очереди для своих же членов да команда “Крылья Со�ветов”. Потом СССР приказал долго жить, а профсоюзы ос�тались. Профсоюзы махали го�лубыми знаменами на всерос�сийских акциях протеста, стучали шахтерскими касками на Горбатом мосту, ложились на рельсы, требуя того же от первого российского президен�та. Тогда профсоюзных лиде�ров обвиняли в сговоре с комму�нистами. Теперь укоряют в со�глашательстве с властью. Ведь голубых знамен на улицах давно не видно.


Российские профсоюзы ос�воились, округлились, заиме�ли свое лобби в Государствен�ной Думе, зачастили на прием к президенту и, по мнению многих, превратились в за�урядных бюрократов от труда.


Тем временем Госдума вот-вот примется за рассмотрение во втором чтении Трудового кодекса, сделанного, по сло�вам разработчиков, “с учетом современных реалий”. Чем нам это грозит, непонятно. Еще говорят, что крупный ка�питал в лице транснацио�нальных компаний рвется на просторы России с ее деше�вой рабочей силой и неурегу�лированными трудовыми от�ношениями. Как мы будем жить дальше, как будем рабо�тать и как получать? И самое главное, кто за нас вступится, если совсем станет невмоготу. Почему профсоюзы молчат?


Кабинет депутата Исаева, заместителя председателя Фе�дерации независимых проф�союзов России, скромно при�тулился на четырнадцатом этаже нового здания Госдумы в уголке коридора. Догово�рившись о встрече, я ради ин�тереса полистал газетные подшивки. Персонаж оказал�ся еще тот. Лет десять назад, на заре демократии, “Комсо�молка” отдавала под интер�вью с ним газетные полосы. Тогда одного из лидеров не�формального движения, пат�латого бунтаря Исаева, ис�ключали из комсомола и са�жали в кутузку за участие в митингах. Позже Андрей бо�ролся с советской системой в альтернативных профсоюзах. Теперь облаченный в костюм депутат Исаев - один из раз�работчиков нового Трудового кодекса и главный представи�тель того самого официально�го профсоюзного лобби в Ду�ме.


- Андрей, - с порога спросил его я, - какая муха тебя укусила? Ты же был неформалом до  мозга костей?


Мне показалось, что проф�союзный лидер немного сму�тился:


- Если расскажу правду, может получиться наивно.


- Да ты не стесняйся, рабо�чий класс разберется.


- До определенного време�ни убеждения у меня были и вправду радикальными.


Мы тогда боролись за са�мую широкую свободу. В 91 -м году свободы свалилось столько, что можно было за�хлебнуться. Но я вдруг ощу�тил себя виноватым. В чем? В том, что только нам, тем, кто вел народ к этой свободе, стало от нее хорошо. Боль�шинство же населения бы�ло раздавлено, для них жизнь в какой-то мо�мент просто закончилась. Я понял, что неформалом быть больше не получится. За свои слова нужно отве�чать.


- Редкое качество для поли�тика.


- Я стал искать что-то серь�езное. Нашел профсоюзы, ко�торые, как мне показалось то�гда, да и сейчас кажется, хоть что-то делают, чтобы облег�чить это пресс.


- Ты действительно счита�ешь, что трудящимся можно помочь?


- Когда я вел профсоюзную передачу на “Радио России”, мы делали репортаж о жен�щине, которая проработала обрубщицей болванок 25 лет.


Ты представь, 25 лет с девяти до шести обрубать болванки! А потом бегом по магазинам за продуктами. Дома муж и двое детей, надо ужин гото�вить. Потом короткий сон и снова к своим болванкам. У этих людей, в отличие от ра�финированных интеллиген�тов, жизнь начинается тогда, когда заканчивается работа. И что это за жизнь? В таком вот полусне в России сущест�вуют миллионы. Кто про них пишет, рассказывает, кому они сейчас нужны. Да никому - ни коммунистам, ни демо�кратам. Профсоюзы называ�ют осколком империи, ост�ровком социализма, консер�вативной структурой. Но что в этом плохого? Кто еще по�заботится об этих, как рань�ше было принято говорить, простых людях, которым пла�тят копейки, а иногда не пла�тят вообще. Пусть это и не�скромно, но никакая другая структура в России не сделала столько, чтобы смягчить уда�ры по трудящимся. Мы доби�лись того, что, задумывая ре�формы, государство стало ог�лядываться: а каким это бо�ком выйдет большинству на�селения?


- Ну да, еще пару лет назад профсоюзы были довольно аг�рессивны, сейчас же тишь да гладь.


-   Это   неправда.   Просто борьба приняла другие формы и другие цели. Какой смысл махать флагами, если власть теперь готова к диалогу с на�ми на всех уровнях. Владимир Путин побывал на генераль�ном совете ФНПР, где обсу�дил с нами большинство со�циальных проблем, и все это время он регулярно проводит с нами консуль�тации по вопро�сам       реформ. Проблема в дру�гом: препираясь с государством, мы чуть было не прохлопали   са�мого главного на сегодняшний день противни�ка.


- За последние десять лет в Рос�сии   вырос   но�вый класс круп�ных собственников.   Теперь  от них в большей степени зави�сит цена на труд.


- Ну и что в этом плохого?


- А то, что руководство ча�стных компаний зачастую ставит своих работников в со�вершенно скотские условия. Раньше на это не обращали внимания, платят - и то хоро�шо. Теперь люди начали заду�мываться о своих правах. А кто может разъяснять рабо�чим их права и следить за их соблюдением? Только проф�союзы! Здесь мы столкнулись с ожесточенным сопротивле�нием. Руководство многих предприятий мешает созда�нию профорганизаций и не желает подписывать с работ�никами коллективный дого�вор. Больше того, транснаци�ональные компании, почувст�вовав угрозу, предприняли шаги по разрушению россий�ского профсоюзного движе�ния.


- Ну вы, блин, даете! Это что, война?


- Мы все равно заставим все предприятия, независимо от форм собственности, играть по-честному. В трудовых кол�лективах должны действовать нормальные, а не “желтые” профсоюзы. Основной метод борьбы - переговоры, если не поможет - забастовки.


- Не боитесь?


- Профсоюзы не рэкетиры, наше дело правое - действуя в рамках  закона,   обеспечить соблюдение прав работников на труд, на зарплату, на от�дых. Я думаю, что посредни�ком в спорах между капита�лом и трудом должно высту�пить государ�ство. Как это и происходит во всем цивилизованном мире.


В некото�рых сканди�навских стра�нах существу�ют законы, которые запрещают транснацио�нальным ком�паниям от�крывать свои предприятия и филиалы, пока не будет подписано соглашение с от�раслевым профсоюзом. Я ду�маю, мы тоже к этому придем.


- Значит, давление промыш�ленного лобби вам не страшно?


- На их лобби у нас ест! свое. Мы создали политиче�ское движение “Союз труда”, в Госдуме работает межфракционная группа “Солидар�ность”, которая отстаивает интересы труда. Сейчас мы продвигаем своего представи�теля Михаила Антонцева  Мосгордуму. Профсоюзы должны иметь своих людей во всех органах законодательной власти.


- Если не секрет, чем это ва�ше лобби занимается в парламенте, кроме борьбы с капиталом?


- Решением социальных вопросов. В течение года при непосредственном участии профсоюзов Думе удалое поднять уровень минимальной зарплаты в три с полови ной раза. И мы продолжаем добиваться того, чтобы уровень “минималки” соответствовал прожиточному минимуму. С первого декабря ставки бюджетников будут повышены в среднем на 90 процентов. За два года Дума уж пять раз повышала пенсию. Мы занимаемся вопросами соцстрахования и пенсионной реформы. Усадили правительство, профсоюзы и ра�ботодателей за стол перегово�ров по Трудовому кодексу.         


- О, кстати, коммунисты говорили мне,  что вы  “сдали” Трудовой кодекс с потрохами.


- Да это полный бред. Мы, конечно, могли “упереться рогом” вместе с коммуниста�ми, произнести в парламенте красивые речи, но в результа�те прошел бы ультралибе�ральный правительственный вариант, от которого рабочий класс уж точно бы петлю затя�нул.


- Этот согласованный вари�ант, по-вашему, лучше?


- Если бы я считал его иде�альным, то не внес бы в него около 300 профсоюзных по�правок. Но он, с одной сто�роны, написан с учетом ры�ночных реалий, с другой - вполне  способен  защитить права  работников.   Вообще коммунистам выгодно раска�чивать лодку. Они всегда пы�тались вернуть профсоюзы     в сферу     своего влияния. В но�ябре  у  ФНПР съезд. За крес�ло председате�ля развернулась нешуточная борьба.


- Эка вас. С одной стороны, капитал, с дру�гой - коммуни�сты?


- В этом-то и трудность профсоюзного движения. Мы не хотим быть подстилкой ни для правых, ни для левых.


- Значит, у Шмакова впер�вые за много лет появились ре�альные конкуренты?


- Я хочу напомнить, что в 1993 году, когда Михаил Шмаков возглавил ФНПР, претендентов на этот пост не было. Трудное это было дело, неблагодарное. Сейчас проф�союзы России признаны во всем мире, имеют лобби в парламенте, с ними считают�ся и власть, и работодатели. Оттого они и стали столь ла�комым куском. То, что у Шмакова появились конку�ренты, на мой взгляд, лучший показатель успешности его работы. Идеологическая аль�тернатива нынешнему руко�водству ФНПР, конечно, су�ществует. Профсоюзы могут идти нынешним курсом, стремиться стать частью сов�ременного общества, защи�щая в нем интересы наемных работников. А могут, как предлагают наши оппоненты, стать приводным ремнем по�литических сил. Участвовать в борьбе с “антинародным ре�жимом” и если будет надо -пожертвовать собой ради его свержения. Каким путем идти - выбирать съезду.





ПОЛЕ БОЯ – КЗоТ


(“Советская Россия” 18.10.01)


Алексей ЖАРТ





Вспоминаю последние выборы в краевой Совет. В школу, где я работал, вереницей шли рыжие и лысые, волосатые и не очень, в галстуках и даже золотых цепях кандидаты в народ�ные избранники. Очень понравился многим моим коллегам один “промышленник”, как называли себя гендиректора крупных предприятий. Тогда он, как и другие носящие это прозвище, го�ворил о возрождении России через возрождение отечественной промышленности, что законотворческая деятельность по воз�рождению промышленности в интересах каждого из нас, хва�лил советские времена... Избрали. А что имелось в виду под сло�вами “каждого из нас”, выяснилось воочию на 17-й сессии край-совета.


Кто есть кто на “поле боя”


В краевой Совет народных депутатов нынешнего созыва прошло большое количество гендиректоров крупных пред�приятий, таких как ЗАО “Комбинат химических волокон  (И.Воддачинский), ЗАО “Водоканал Барнаула” (А.Кротов),  ОАО “Барнаульский шинный завод” (Ю.Бобков), ОАО “Бар�наульский завод АТИ” (Ю.Шамков), Бийский олеумный завод (А.Ананьин), ОАО “Алтайкровля” (Н.Рыжак) и многие другие. Они создали депутатскую группу “За возрождение промышленности”. Объединение с крайсоветовским “Един�ством” позволило создать фракцию “Единство—Союз про�мышленников”, в которой состоят 26 человек из 50 депута�тов, то есть большинство.


Однако после объединения изменений в руководстве крае�вым Советом не произошло, Александр Назарчук остался председателем. Да и голосования не говорили о серьезных разногласиях с левой фракцией “За народовластие”. До пос�леднего времени шла нормальная, даже в чем-то рутинная работа: кто бывал на сессиях, знает, как “отскакивают” при�нятые законы и постановления. Но 17-я сессия как лакмусо�вая бумага показала, кто есть кто и сбросила маски со мно�гих известных “защитников народных”.


В постановлении о проекте согласованного Трудового ко�декса, принятого 5 июля Госдумой в первом чтении, законодатели-регионалы должны были дать поправки федералам. Но, зная, как нынешнее большинство Думы рассматривает поправки, и учитывая, что она проигнорировала мнение ре�гиональных законодателей по Земельному кодексу, депута�там из “ЕдинСПра” стоило бы не “показывать личико”, а за�таиться до лучших времен. Но они “смело” пошли в атаку на несуществующем поле боя и поспешили прогнуться перед московскими кураторами из кремлевской администрации в ситуации, когда сам по себе прогиб не стоил даже выеден�ного яйца.


“Бунт” против пьяниц и лентяев


Постановление “О Трудовом кодексе РФ” подготовил ко�митет крайсовета по социальной политике. В первоначаль�ном варианте оно предполагало 10 поправок, учитывавших мнение краевого Совета профсоюзов. “Если Кодекс принять, то мы должны дать свои поправки, которые должны защи�тить работника”, — примерно так звучала мысль докладчика, председателя комитета Нины Даниловой.


Валерий Регер, сопредседатель “ЕдинСПра”, сделал заяв�ление: “Мы считаем, что Трудовой кодекс в целом отвечает требованиям и реалиям рыночной экономики...”. Затем он перечислил его достоинства: ответственность работодателя за задержку зарплаты, усиление мер по охране труда и т.п. “Мы однозначно считаем, что Трудовой кодекс нужно поддер�жать”. Причем не просто поддержать, а записать в постанов�ление, что крайсовет поддерживает его. Иными слова�ми, засвидетельствовать свое почтение разработчикам! Нача�лась дискуссия.


От фракции “За народовластие” выступил Сергей Серов, член Аграрной партии России. “Трудовой кодекс не прошел обсуждение в трудовых коллективах, поэтому мы не можем записывать “поддержать” или “одобрить”. Наша фракция считает, что он ущемляет права работников и профсоюзов”.


И тут гендиректора себя показали. Аргументы в защиту со�гласованного Кодекса сводились к двум тезисам, повторяе�мым чуть ли не каждым его сторонником: 1. КЗоТ 1972 года устарел, поэтому необходимо быстрее принимать новый. 2. Что мы всегда защищаем бездельников, лодырей и пьяниц, дайте нам (!) возможность увольнять их.


“Нам...” Но еще более красноречиво сказал упомянутый выше господин Кротов: “Для того чтобы поднять экономику, нам нужен “новый человек” с высокими навыками труда. Нужно поставить барьер неквалифицированным кадрам на производстве”. Ну и как “сотоварищи” по фракции вставил: “Нечего защищать пьяниц и лентяев!”.


Полно вам, господа, а что, сегодня лентяя и пьяницу уво�лить нельзя? И старый КЗоТ их поощрял? Если, по-вашему, все работники таковы, то дураков в народе не так уж много, разбираются, что к чему! Признаться, чего-чего, но такого примитивного уровня мышления от “командиров производ�ства” не ожидал.


Прогиб удался


Что же предполагалось в проекте постановления комитета по социальной политике? Поправки, среди прочего, касались следующих принципиальных вещей:


1. Исключить из списка случаев работы по срочному тру�довому договору работников малых предприятий, которых в крае около 50 тысяч человек.


2. Исключить статьи, дающие работодателю право выпла�ты заработной платы в натуральной форме.


3. Увольнение работника по инициативе администрации производить с предварительного согласия профсоюзного органа.


4. Включить дополнительно главу, регулирующую обяза�тельное государственное социальное страхование работни�ков.


5. Исключить главу, где работодателю предоставляется право создавать банки данных в отношении своих работни�ков, по сути затрагивающие их политические, религиозные и иные убеждения.


Думаю, всякий согласится, что срочный трудовой договор дает работодателю возможность держать своего работника в постоянном страхе перед угрозой увольнения, лишая челове�ка уверенности в стабильности своего положения. Читатель не будет отрицать также, что согласие профсоюза на уволь�нение работника усиливает его защищенность от произвола работодателя и повышает значимость профсоюза в выполне�нии своей главной функции — защиты прав трудящихся. Ну а тот факт, что в новом Кодексе, в отличие от советского, нет даже упоминания о государственном социальном страхова�нии, позволяет сказать, что это создает возможность не оп�лачивать больничные листы и не производить другие выпла�ты из средств соцстраха. А зарплата тазиками вас устроит? Вас-то не устроит, а вот работодателя и его ставленника во власти еще как устраивает!


Именно об этом свидетельствовали результаты голосова�ний по каждой из предложенных поправок. Стараниями “Единства — Союза промышленников” все пять перечислен�ных поправок комитета по социальной политике, защищаю�щие права рабочих и служащих, не прошли. Но зато прошло одобрение правительственного проекта Трудового кодекса в целом. Так и записали: “Поддержать”. А от здравого постано�вления оставили рожки да ножки. Браво, “народные” защит�ники, прогиб удался! Расскажу для них и лично для Валерия Регера одну интересную историю.


История для Репера “сотоварищи”


Когда Наполеон подходил к Москве, он приказал маршалу Мюрату: “Когда я буду входить в город, должны звонить ко�локола!” Однако, войдя в Москву, император не услышал ко�локольного звона. “В чем дело, мой верный Мюрат?” — взо�рвался Наполеон. “Колокола, мой император, не звонили, — сказал маршал, — и тому есть двенадцать причин. Причина первая: не было колоколов”.


В любом событии, явлении есть то главное, основное, без чего все разговоры о нем теряют всякий смысл. Вот депутат Регер, к примеру, неоднократно защищал в прессе и с трибу�ны согласованный Трудовой кодекс, приводя свои аргументы об ответственности работодателя за задержку зарплаты и про�чие нарушения Трудового законодательства. Но он почему-то всегда “забывал” о срочных трудовых договорах. Почему-то все сторонники Кодекса предпочитают не говорить о расши�рении возможностей увольнения работников по инициативе администрации. А под увольнение по Кодексу можно легко подвести любого, если он не пришелся “по вкусу”. Без ко�ренного изменения этих положений все “блага” закона о тру�де абсолютно ничего не стоят. И конечно, совершеннейшим бредом выглядит ситуация, когда профбосс Регер выступает за фактическое сведение роли профсоюзов к нулю. Где здесь логика?


А логика в единстве... то есть в “Единстве”. Наблюдая, как руководитель “партии власти” местного розлива браво ко�мандует своими единомышленниками: “Голосуем “за”, а здесь голосуем “против”, — невольно приходишь к мысли: это маленький клон того думского “Единства”, где так же ловко и безотказно приказывают “своим” думским депутатам чиновники из президентской администрации. Такая же по�слушно агрессивная, выражающая интересы крупного капи�тала масса и, как в случае с нашим краевым Советом, непо�средственно представляющая этот капитал! “Партия власти, однако!” Кстати, в зале дирижирование “командарма” вызы�вало самый настоящий смех. Презрительный смех!


Я не трус, но я боюсь


Только несмелая какая-то эта “партия”. Прежде чем голо�совать по каждой поправке постановления, от депутата фрак�ции “За народовластие” Николая Зеленькова поступило предложение о поименном голосовании. Вопрос о Трудовом кодексе принципиальный, политический, и избиратель дол�жен видеть, как голосует избранный им депутат — за него или против. Иначе говоря, народ должен знать своих героев. Председатель крайсовета поставил вопрос на голосование. Итог: “за” — 22 депутата, “против” — 22, не голосовал — 1, решение не принято. Да, “герои” испугались поименного го�лосования и воспрепятствовали ему. Но ведь народ должен знать их! А как же он узнает, если поименного голосования не было? Очень просто! Это фракция “Единство — Союз промышленников”. За этим они и пришли во власть.


Рядом со мной на сессии сидел председатель краевого Со�вета ветеранов войны, труда, вооруженных сил и правоохра�нительных органов Александр Иванович Пахомов. “Они сей�час очень довольны”, — вырвалось из груди убеленного седи�нами ветерана, когда поправки, защищавшие труженика, од�на за другой уходили в небытие под команды Регера. Мне, как представителю молодого поколения, стало больно и стыдно перед этим уважаемым человеком. Стыдно за систе�му, созданную реформаторами, за избирателя, пускающего во власть своих же душегубов... Но ничего, Александр Ивано�вич, “смеется тот, кто смеется последним”! И Наполеон это мог бы подтвердить.








Кто будет работать?


Согласно исследованиям Института медицины труда РАМН, к 2010 году 


в России на одного работающего гражданина 


придется один неработающий


(“Московская правда” 18.10.01)


Мария ГОЛИЦЫНА








Причины падения трудоспособности населения не только в ухуд�шении демографической ситуации, но и “в плохой организации труда на производстве”. По данным Гос�комстата, в прошлом году каждое шестое рабочее место в России не соответствовало нормам охраны труда. 21,3 процента россиян ра�ботают во вредных условиях.


Как обычно, не везет в нашей стране представительницам прекрасного пола. 75 тысяч женщин в России занимаются тяжелым физи�ческим трудом - это самый боль�шой показатель по Европе. Наибо�лее высокий уровень профессио�нальных заболеваний е угольной промышленности - 91,7 от общего числа работающих в отрасли. На втором месте - тяжелое машино�строение - 16,57, а на третьем - энергетика -11,5 процента.








ПОПРАВКА К ЗВАНИЮ


Госдума РФ приняла поправку к статье 7 Федерального закона 


“О ветеранах”


(“Труд” 18.10.01)





Ольга НЕСТЕРОВА.





Касается она звания “Ветеран труда”. До сих пор его полуавтоматически присваивали людям, достигшим пенси�онного возраста, которые честно отработали на производ�стве немало лет, за что имеют какую-либо государствен�ную или ведомственную награду.


Особых льгот это звание не сулило, поэтому многие люди, кото�рые по всем параметрам были впра�ве на него претендовать, не стреми�лись оформлять соответствующие бумаги или просто не успели. Сей�час в стране около 20 миллионов людей имеют звание “Ветеран тру�да”. А пенсионеров почти вдвое больше... И многие из них обраща�лись в Госдуму с просьбой помочь получить это звание, поскольку оно дает теперь немало льгот, жизненно важных для малоимущих пенсионе�ров. Главная льгота — 50-процент�ная оплата коммунальных услуг. За “Ветераном труда” также сохраняет�ся очередь на ведомственное жилье и бесплатное санаторно-курортное лечение, если это оговорено коллек�тивным договором на предприятии, где человек прежде работал.


Как рассказал член Комитета Госдумы по труду и социальной по�литике Валерий Рязанский, приня�тая поправка распространяется на мужчин, имеющих стаж не менее 40 лет, и женщин со стажем 35 лет, даже если они без наград. А также на тех , кто начал трудовую дея�тельность в несовершеннолетнем возрасте в период Великой Отече�ственной войны. Для них требует�ся теперь меньший стаж: 35 лет для мужчин и 30 для женщин. При�чем прерывался он или нет, — не играет роли. Все они, оформив до�кументы, будут иметь право на зва�ние “Ветеран труда” и положенные льготы. Конечно, это потребует до�полнительных расходов к тем 130 миллиардам рублей, которые се�годня дотирует федеральный бю�джет на жилищно-коммунальное хозяйство. С 1 января 2002 года новый закон должен вступить в силу.





“В Госдуме могла бы быть фракция наркоманов”


Министры рассказали депутатам о наркотиках 


(“Коммерсант” 18.10.01)


СЮЗАННА ФАРИЗОВА





Госдуме вчера обсуждали проблему наркомании. С докладами в рамках правительственного часа выступили сразу два министра: внутренних дел и здравоохранения. Каждый говорил о наркомании с позиции своего ведом�ства, что, впрочем, не внесло в вопрос борьбы с незаконным оборотом нарко�тиков желанной для депутатов ясности.


Первым выступил глава МВД Борис Грызлов. Он рассказал, что за последнее время чис�ло граждан, принимающих наркотики, достиг�ло 3 млн человек. И если бы в 1999 году “все они решили избираться в Госдуму, в парла�менте могла быть создана новая "фракция наркоманов"”. Министр привел и другие циф�ры: в год сумма, полученная в результате неза�конного оборота наркотиков, достигает 30 млрд руб. И до сих пор путь Афганистан— Таджикистан—Казахстан—Россия, по которому проходит до 300 тонн наркотиков в год успеш�но используется наркоторговцами. Правда, в 2000 году, после увеличения числа сотрудни�ков отдела МВД по борьбе с незаконным обо�ротом наркотиков до 7300 человек, удалось изъять 30 тонн наркотических веществ.


В то же время глава МВД сообщил, что не удовлетворен работой судов. По его мнению, судьи слишком лояльно относятся к торгов�цам наркотиками: за последний год наказа�ние понесли лишь 0,5% подследственных. Кроме того, отсутствует уголовная ответствен�ность за употребление наркотиков, которая действовала до 1991 года. Пока на федераль�ную программу правительства по борьбе с наркотиками, рассчитанную на 2002-2004 год выделено 1 млрд 361 млн рублей. Но, по сло�вам министра, в ближайшее время эта сумма будет увеличена.


После главы МВД слово взял министр здравоохранения Юрий Шевченко. “Нарко�мания — болезнь неизлечимая,— признал�ся министр.— Как только состоялась первая ломка— все... Вырываются единицы”. По его данным, 30% российских граждан в силу своих биологических особенностей не име�ют влечения к наркотикам, 40% могут при�нимать или не принимать наркотики в зави�симости от обстановки, а у 20-30% наблю�дается прямая предрасположенность к при�нятию наркотических веществ. Однако гла�ва Минздрава возразил коллеге Грызлову, заявив, что наркоманов надо отправлять не под суд а в больницы. Причем делать это в принудительном порядке, приняв соответ�ствующий закон. За последние три года, по данным министра, было создано 25 реаби�литационных центров для наркоманов на 1000 мест каждый. Кроме того, проводится профилактика в школах, институтах и воен�ных частях. А к 2003 году планируется от�крыть в Москве 2300 кабинетов по профи�лактике наркомании.


Выступления с трибуны завершил предсе�датель госкомитета по физической культуре и спорту Павел Рожков. Среди профилакти�ческих мер по борьбе с наркоманией он наз�вал создание дворовых команд по футболу и проведение в Москве футбольного турни�ра “Кожаный мяч”. После этого министры отвечали на вопросы депутатов. Больше все�го парламентариев волновала возможность возобновления смертной казни для наркоторговцев. Министр Грызлов высказал по этому поводу позицию МВД: “Законом пре�дусмотрено наказание до 15 лет лишения свободы, по совокупности — до 20 лет. Пока этим стоит ограничиться”.





Наркорезервация


Лечить наркоманов не получается – значит, будем сажать


(“Известия” 18.10.01)


Михаил Виноградов





Вчера в Госдуме в рамках “правительственного часа” депу�таты и министры обсуждали проблему профилактики и борь�бы с наркоманией. Министр здравоохранения Юрий Шевченко обвинил вроете потребления наркотиков международных тер�рористов, а глава МВД Борис Грызлов считает, что вводить высшую меру наказания по наркостатьям УК преждевременно, пока не использованы все возможности действующих статей.


На “правительственном часе” министры рассказали думцам о глобальном росте наркопотреб-ления. По данным главы МВД Бориса Грызлова, в России три миллиона наркоманов, употре�бивших в 2001 году 300 тонн нар�котиков, которые в последнее время везут из Афганистана и Та�джикистана. Объем наркооборота в стране составляет около 30 миллиардов рублей ежегодно. Растет число ВИЧ-инфицированных и больных гепатитом. С точки зрения министра, для ре�шения этой социальной пробле�мы надо ужесточить наказание за преступления в сфере оборота наркотиков. Горячие головы из группы “Народный депутат” предлагают казнить наркоторговцев, но МВД настроено милости�во: статья 228 УК предполагает наказание до 15 лет (до 20 по со�вокупности), но только полпро�цента, к сожалению министра, осуждается по максимуму.


Напомнил Грызлов и об от�сутствии наказания за употреб�ление наркотика, а ведь оно су�ществовало до 1991 года, поэто�му глава МВД предложил ввести какую-нибудь административ�ную меру. А то ведь складывается парадоксальная ситуация: задер�жали, допустим, милиционеры наркомана. А сделать с ним ни�чего нельзя — нет закона. Все милицейское существо восстает против такой несправедливости судьбы, и вот сержант аккуратно вкладывает в карман или паспорт задержанного заранее приготов�ленный пакетик. Он нарушает закон для того, чтобы, не имея других рычагов, выполнить волю руководства — бороться с нарко�манией, да и план пока никто не отменял.


Другие проблемы стоят перед Минздравом. По выкладкам, приведенным министром Юрием Шевченко, 25—30 процентов на�селения имеют биологическую склонность к злоупотреблению препаратами, еще 40 — “слабую склонность” и только 30 процен�там не придет и в голову мысль злоупотребить — им итак хоро�шо. Министр видит в росте нар�комании руку “международного терроризма” (резкий рост употребления произошел в 1995 году, после начала первой Чечни). Здесь он, правда, забывает, что первый всплеск пришелся на 1991 — 1992 годы, когда люди осо�знали неуверенность в завтраш�нем дне и слабость власти.


Основная задача Минздрава в плане профилактики — обеспе�чить полную доступность лечения и консультаций для больных нар�команией и их родственников. Для этого создаются новые койко-места и врачебные кабинеты, “всячески поддерживаются” част�ные наркоклиники — те, которые действительно стараются лечить, а не просто “наживаются на горе” людей. В планах врачей на следу�ющий год — проверить на нали�чие наркотиков в организме всех школьников, студентов и солдат. Для этого уже пару лет разрабаты�ваются специальные тесты, кото�рые позволяют определить без врачебного осмотра (например, по анализу мочи), употребил ли человек какой-либо наркотик. Вышеперечисленные категории наиболее уязвимы для наркома�нии — как из-за возраста, так и в силу специфики среды обитания. Для них продолжат и выпуск аги�тационной антинаркотической литературы.


Сейчас сразу несколько мини�стерств — Минобразования, Минздрав, МВД — совместно с администрацией президента и де�путатами заняты разработкой па�кета законопроектов по профи�лактике и борьбе с наркоманией. Основная цель, по словам главы Минздрава Шевченко, — сделать так, чтобы больные наркоманией попадали не в тюрьму, а в боль�ницу или реабилитационный центр.


А пока уложить всех наркома�нов на больничную койку не по�лучается, появляются различные экзотические предложения о том, что с ними делать. На днях один из региональных деятелей пред�ложил свое решение проблемы. Глава Законодательного собрания Нижегородской области Анато�лий Козерадский считает необхо�димым создать строго охраняе�мые зоны потребления слабых наркотиков по аналогии с индей�скими резервациями. Наркома�нов туда можно будет заселять как по решению суда, так и на добровольной основе.





ДЕПУТАТЫ ДАЛИ РЕГИОНАМ ДЕНЬГИ


Госдума готова поделиться с милицией на борьбу с наркоманией     


(“Независимая газета” 18.10.01)


Иван Родин


НАЧИТЕЛЬНУЮ часть своего вчерашнего пленарного  заседания депутаты Государ�ственной Думы потратили на дис�куссию о наркомании и споры с правительством по поводу попра�вок в пенсионное законодательст�во. Что же касается главы Налого�вого кодекса о налоге с продаж, во�круг которого среди депутатов ра�нее существовали серьезные разно�гласия, то она вчера была принята без особых проблем.


Думский бюджетный комитет ре�комендовал нижней палате одобрить такой подход: по ставке не бо�лее 4 процентов налогом с продаж облагается реализация физическим лицом товаров, услуг и работ в том случае, если такая осуществляется за наличный расчет, а также с ис�пользованием расчетных или кре�дитных банковских карт. Однако представитель правительства — замминистра финансов Михаил Моторин - вчера все-таки настоял на том, чтобы Дума увеличила пре�дельную ставку до 5 процентов и, таким образом, дала бы региональ�ным властям (а это налог полно�стью принадлежит им) большую свободу маневра уменьшать в слу�чае необходимости налоговое бре�мя на своих территориях.


В законе также содержится за�крытый список товаров, работ и ус�луг, при реализации которых налог с продаж не взимается. В перечне можно увидеть и продукты первой необходимости — хлеб, молоко, кар�тофель, крупу и растительное мас�ло, и лекарства, и детские товары, но в то же время и недвижимость, и ценные бумаги, и транспортные ус�луги муниципального уровня, и фи�нансовые услуга, предоставляемые банками, брокерами, страховыми компаниями и прочими структура�ми, получающими лицензии. В тек�сте закона также осталась запись о том, что налог с продаж будет дейст�вовать только два года, и с 1 января 2004 года будет отменен.


Наркотики, которых в России, по данным МВД, продается в год на сумму примерно в 30 миллиардов рублей, налогом с продаж, конечно, не облагаются, однако депутаты все равно очень долго о них говорили — с той точки зрения, как остановить наркотические реки, текущие в на�шу страну, вылечить тех, кто ока�зался от них полностью зависим, а также как не допустить такого боль�шого прироста наркоманов, кото�рый существует в России в послед�ние годы. О мерах, принимаемых правительством РФ по стабилиза�ции наркоситуации и повышению эффективности программ противо�действия распространению нарко�мании, говорили вчера министр внутренних дел Борис Грызлов и министр здравоохранения Юрий Шевченко.


Грызлов сообщил своим бывшим коллегам, что, несмотря на скром�ную официальную статистику - 451 тысяча наркоманов, настоящее число во много раз больше — при�мерно около 3 миллионов человек. Так что, “пошутил” министр, если бы наркоманы в 1999 году объеди�нились и выдвинули свой партий�ный список, то в нынешней Думе была бы соответствующая наркофракция, поскольку такое количе�ство сторонников как раз и позволяет преодолеть пятипроцентный барьер. В остальном доклад Бориса |Грызлова, впрочем, не был оригинальным — он привел депутатам обычные цифры перехваченных наркогрузов и прогнозы на тот счет, какой небольшой процент от обще�го количества такие перехваты со�ставляют. Он особо отметил роль Афганистана на российском наркорынке и говорил о нехватке финан�сирования силовых структур. Депу�таты задали много вопросов и про�изнесли множество гневных речей в адрес наркодельцов и не очень рас�торопных чиновников. Еще боль�шей критике последние, правда, подверглись чуть позже, когда Го�сударственная Дума готовилась одобрить в первом чтении поправку к закону о государственных пенси�ях, смысл которой состоял в том, чтобы и работающие пенсионеры получили бы право на выплату им пенсии в полном объеме уже с 1 но�ября этого года. Представители президента и правительства вчера всячески пытались убедить думцев в том, что особой спешки с этим за�коном нет, поскольку готовящийся ко второму чтению президентский пенсионный пакет урегулирует эту проблему должным образом, а пока  в бюджете Пенсионного фонда нет соответствующих денег — как ми�нимум 5,4 млрд. рублей в год. Депу�таты, однако, уверяли, что средства у Пенсионного фонда имеются, а проблема не терпит промедления с ее решением. В конце концов забо�та о народе преодолела политичес�кую ангажированность, и 320 зако�нодателей высказались в пользу проекта, тогда как против были все�го 74 человека — в большинстве своем из фракции “Единство”.
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Постановление Правительства Российской Федерации 


От 11.10.01№720





0б утверждении среднемесячной заработной платы 


в стране за III квартал 2001 г. для исчисления 


и увеличения государственных пенсий 


с 1 ноября 2001 г.


(“Официальные документы” №38)





В целях реализации Федерального закона “О порядке исчисления и увеличения государст�венных пенсий” (Собрание законодательства Российской Федерации, 1997, № 30, ст. 3585) Правительство Российской Федерации постано�вляет:


1. Утвердить по представлению Государст�венного комитета Российской Федерации по ста�тистике, согласованному с Министерством труда и социального развития Российской Федерации и Пенсионным фондом Российской Федерации, среднемесячную заработную плату в стране для исчисления и увеличения государственных пен�сий с 1 ноября 2001 г. в соответствии с Федераль�ным законом “О порядке исчисления и увеличения государственных пенсий” за III квартал 2001 г. в размере 1671 рубля (1896 рублей за июль, 1550 рублей за август, 1567 рублей за сентябрь).


2. Министерству труда и социального разви�тия Российской Федерации и Пенсионному фонду Российской Федерации довести до территори�альных органов, осуществляющих пенсионное обеспечение, размер среднемесячной заработ�ной платы в стране за III квартал 2001 г., утверж�денный настоящим постановлением.


3. Государственному комитету Российской Федерации по статистике обеспечить публикацию сведений о размере среднемесячной заработной платы в стране за III квартал 2001 г., утвержденном настоящим постановлением для исчисления и увеличения государственных пенсий путем при�менения индивидуального коэффициента пенсио�нера.


Председатель Правительства РФ


М. Касьянов





Приказ Федерального фонда обязательного  медицинского страхования


 от 21.09.01 №52





Зарегистрирован Минюстом России 05.10.01  № 2964





О мерах по проведению реструктуризации задолженности


плательщиков страховых взносов на ОМС


неработающего населения, имеющейся по состоянию


на 1 января 2001 года


 (“Официальные документы” №38)





Полный текст документа опубликован в газете “Официальные документы”  №38.








Приложение 1 к приказу Федерального фонда обязательного медицинского страхования


от 21.09.01 №52


Инструкция


о порядке проведения проверки своевременности 


и полноты перечисления плательщиком страховых 


взносов на ОМС неработающего населения


 (“Официальные документы” №38)





Полный текст документа опубликован в газете “Официальные документы”  №38.





























